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- Die aktuelle tberprifbare Studienlage* (eine Auswanl "nach bestem [Ge-] Wissen)

Vorwort

Vielleicht wird alles gut, wenn manche sich einmal den "Schaum vor dem Mund" abwischen und
jenseits personlicher Betroffenheit, Wiinschen, Ideologien, "alternativen Fakten" und in jeder Weise
"freien Meinung" einmal dartiber nachdenken, worum es eigentlich geht: in welcher Welt kdnnen
auch noch unsere Kinder und Enkel jenseits der verbreitet pubertaren Selbstbezogenheit unserer
Wiinsch-dir-was- Erwachsenenwelt leben? Wer dann auch nur im Netz die aktuelle, sparliche und
widersprichliche - Studienlage recherchiert, dem mag die gegenwartige Hame Uber die vermeintlich
Ewig-Gestrigen schnell vergehen: auf der Beflirworter Seite fiir "Ehe- und Adoptionsrecht fir alle"
findet sich da letztlich in Deutschland nur eine "politisch bestellte" Studie, deren methodische
Schwachen sich kein Student erlauben dirfte. Umgekehrt finden die Gegner immerhin mehrere
Studien, die dem wissenschaftlich- kritischen Blick weit besser standhalten und zeigen: die besten
Chancen fir eine seelisch gesunde Entwicklung haben Kinder, die in einer Familie aufwachsen, in
denen der leibliche Vater in konventioneller Ehe mit der leiblichen Mutter der Kinder lebt, in allen
anderen Lebensformen ist das Risiko emotionaler Stérungen doppelt bis dreimal so hoch. Fazit: es
gibt kein Recht auf Kinder - aber Kinder haben um ihrer seelischen Gesundheit willen ein Recht auf
leibliche Eltern. Das sollten wir als Gesellschaft um unserer Zukunft Willen bedenken, wen wir mit
der Aufwertung bestimmter Lebensformen, die weder unserem Fortbestand noch der seelischen
Gesundheit zukinftiger Generationen dienen, automatisch die bisher favorisierte Form von Ehe und
Familie relativierend infrage stellen und dadurch letztlich auch abwerten.
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eine Analyse aktueller Studien (Auszlge)

Warum die ,,Kein-Unterschied-These nicht haltbar ist

http://www.dijg.de/homosexualitaet/adoptionsrecht/gleichgeschlechtliche-elternschaft/

Jeppe Rasmussen N
In der Debatte Uber die sogenannte Homo-Ehe und deren mogliche
Auswirkungen auf die Gesetzgebung zu Adoptionsrecht, Samenspende, Ei-

Spende und Leihmutterschaft behaupten ihre Beflirworter oft, es mache fir
(DIG).

Dipl.-Journalist und Leiter
des Deutschen Instituts flr

Jugend und Gesellschaft

das Kindeswohl keinen Unterschied, ob ein Kind bei einem gleichgeschlechtlich
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lebenden Paar oder bei Mutter und Vater bzw. einem Frau-Mann-Paar aufwichst.! Zahlreiche
Interessenorganisationen, Medien und Politiker machen sich fiir diese These stark. Doch ist sie

haltbar? Ist sie sachlich begriindet und empirisch belegt?

1) Loren Marks: Wie haltbar sind die Schlussfolgerungen der APA?

Die American Psychological Association (APA) veroffentlichte 2005 einen Bericht Uber , lesbische und
schwule Elternschaft”, der bis heute als maRgeblich fiir die Gesetzgebung in den USA gelten soll. ...
Loren Marks unterzog 2012 diese Studien und die im APA-Bericht gezogene Schlussfolgerung einer

eingehenden Prifung.?

1.1. Schwerwiegende methodische Mangel: Fehlen von sinnvoll definierten Kontrollgruppen

Loren Marks wollte zunachst feststellen, wie reprasentativ die 59 Studien sind, .... Es stellte sich
heraus, dass in vielen Studien ,kleine, nicht-reprasentative, homogene Stichproben privilegierter

lesbischer Mitter ausgewahlt [wurden], ...

Ein weiterer methodischer Mangel betrifft die Kontrollgruppen: In 26 der 59 Studien (44,1 %) gab es

keinerlei heterosexuelle Kontrollgruppe; ...

1.2 Studienergebnisse werden im Bericht der APA nicht korrekt oder gar nicht wiedergegeben

....2In den empirischen Sozialwissenschaften ist es Konsens, dass die Beurteilung von Kindern durch
ihre Eltern subjektiv und tendenziell zu positiv gefarbt ist.’ Das Urteil von Eltern ,alles ist bestens” ist

immer kritisch zu hinterfragen. ...

1.3 Parameter zur Bestimmung von ,Kindeswohl“ sind wenig aussagekraftig

... 1.4 Es fehlen Langzeitbeobachtungen und adoleszente bzw. volljahrige Teilnehmer

1.5 VerstoR gegen eine Grundregel der empirischen Sozialwissenschaften durch unzulassige

Pauschalaussage

Bereits 2001 hatten Robert Lerner und Althea Nagai 49 Studien'® zu homosexueller Elternschaft
ausgewertet und auf genau dieselbe unzuldssige Schlussfolgerung vieler Studien hingewiesen. Die
Forscher stellten insgesamt fest, ,dass die in diesen Studien verwendeten Methoden so fehlerhaft

sind, dass sie nichts belegen. Sie sollten darum nicht in Rechtsfallen zur Problematik ,homosexuelle



oder heterosexuelle’ Elternschaft eingesetzt werden. Ihre Behauptungen haben keine

[wissenschaftliche] Grundlage.“ "

1.6 Der APA-Bericht ist wissenschaftlich nicht verlasslich begriindet

... 2) Neuere, reprasentative Studien weisen auf Unterschiede hin

... Rosenfeld — 2010%%: Fehlerhaft kodierte Gruppe nivelliert den Unterschied

.... Black (2007) schatzte, dass mehr als 40 % der gleichgeschlechtlichen Paare in Wirklichkeit wohl

fehlerhaft klassifizierte, gegengeschlechtliche Paare waren.?* ...

Douglas W. Allen (2012) nutzte dieselben Daten wie Rosenfeld, wahlte aber ein anderes
methodisches Vorgehen und neue Kontrollgruppen. Er fand signifikante Unterschiede zwischen den
Kindern, die in homosexuellen Haushalten mitlebten, und denjenigen in heterosexuellen

Haushalten.” ...

Wainwright — 200478, 2006%, 2008°°: Faktor Vaterfigur im Haushalt fallt unter den Tisch

... Ahnlich wie bei Rosenfeld gab es also auch hier erhebliche Uberschneidungen im Kernmerkmal

der beiden Gruppen. ....

Regnerus —2012-a>*, 2012-b>*: Unterschiede sind durchaus messbar, aber nicht begriindbar

... Viele dieser Unterschiede waren statistisch signifikant. Bei den Teilnehmern mit einer lesbischen
Mutter war im Erwachsenenalter das Risiko, arbeitslos zu sein, 6ffentliche Leistungen zu beziehen
oder eine auBereheliche Affare zu haben, um ein Dreifaches erhoht. Die Haufigkeit, irgend-wann im
Leben sexuellen Missbrauch erlitten zu haben, war erheblich héher bei denen, die eine Zeitlang bei
einer lesbischen Mutter oder einem schwulen Vater gelebt hatten, verglichen mit denen, die bei
ihren leiblichen, verheirateten Eltern aufwuchsen.® ... Allen — 2013*: Vorteil fiir Kinder, die mit

beiden leiblichen Elternteilen leben

... Anhand einer grofRen Stichprobe konnte Allen Kinder identifizieren, die bei gleichgeschlechtlichen
Paaren lebten. Seine Analyse ergab: Die Wahrscheinlichkeit, einen High School Abschluss zu machen,
war bei den Kindern aus gleichgeschlechtlichen Haushalten um gut ein Drittel (35 %) geringer als bei

Kindern, die mit ihren leiblichen, verheirateten Eltern aufwuchsen.

Sullins — 2015-a*, -b*': Emotionale Probleme bei Kindern, die bei gleichgeschlechtlichen Paaren leben



Die Auswertung ergab: Bei Kindern in gleichgeschlechtlichen Familien ist das Risiko fiir ernsthafte
emotionale Probleme mehr als doppelt so hoch wie bei Kindern in gegengeschlechtlichen Familien®?
(9,3 % im Vergleich zu 4,4 %). Wird als Vergleichsgruppe nur die Gruppe der Kinder genommen, die
bei ihren leiblichen, miteinander verheirateten Eltern leben, ist das Risiko fiir Kinder in

gleichgeschlechtlichen Familien sogar um das Dreieinhalbfache erhéht.*
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Auch in Bezug auf das Auftreten von ADHS" — Gegenstand von Sullins zweiter Studie — liegen die
Unterschiede im gleichen GréRenverhaltnis: Wurde die Diagnose ADHS bei Kindern in
gleichgeschlechtlich strukturierten Familien in 14 % der Falle gestellt, so lag die Quote bei den

Kindern in gegengeschlechtlichen Familien bei 6,8 %.*

Was Sullins erste Studie so bemerkenswert macht, sind die Hypothesen, die er verwerfen konnte.
Sullins prifte, ob sich die oben genannten Unterschiede auf soziale Stigmatisierung, geringere

Familienstabilitét oder ernsthafte psychische Probleme bei den Eltern zurickfiihren lieRen.

Im Falle der Stigmatisierung zeigte sich zwar grundsatzlich ein Zusammenhang mit den psychischen
Problemen der Kinder, allerdings erfuhren die Kinder aus den gegengeschlechtlichen Familien etwas
haufigerd9 Stigmatisierung als die Kinder aus den gleichgeschlechtlichen Haushalten. Die héhere
Gefdhrdung der emotionalen Gesundheit bei den Kindern aus gleichgeschlechtlichen Familien konnte

also mit sozialer Stigmatisierung nicht erklart werden.

Die Unterschiede in der familiéren Stabilitdt, die anhand der Wohnverhéltnisse gemessen wurden,
waren zu gering, um als signifikanter Einfluss gelten zu kénnen; auch psychische Probleme bei einem
Elternteil konnten als Erklarung ausgeschlossen werden. Bei letzterem kam es sogar zu einem
Paradox: Bei der Bereinigung der Daten um den Faktor ,Psychische Probleme bei den Eltern“ erhohte
sich der statistische Unterschied zwischen den Gruppen, statt, wie erwartet, zu sinken. Mit anderen
Worten: Von einer psychischen Erkrankung der Eltern waren die Kinder in gleichgeschlechtlichen
Familien harter betroffen als die Kinder in gegengeschlechtlich strukturierten Familien. Eine

Erklarung kann Sullins daflr nicht geben.

Zuletzt priifte Sullins, ob die Anwesenheit oder Nicht-Anwesenheit leiblicher Eltern die Unterschiede
erklaren konnte. Tatsachlich war das Aufwachsen bei den leiblichen Eltern, also sowohl! der leiblichen
Mutter als auch dem leiblichen Vater, ausschlaggebend fiir die Unterschiede in der psychischen

Gesundheit der Kinder. Sullins betont: ,Die hohere psychische Gesundheit der Kinder in



gegengeschlechtlichen, verheirateten Familien verglichen mit gleichgeschlechtlichen Familien kann
fast ausschlieRlich mit der Tatsache erklart werden, dass gegengeschlechtliche, verheiratete Eltern
ihren eigenen gemeinsamen, biologischen Nachwuchs aufziehen, was in gleichgeschlechtlichen
Familien nie der Fall ist. Der Hauptvorteil der [natirlichen] Ehe ist fiir die Kinder moglicherweise nicht
so sehr, dass sie damit bessere Eltern haben (stabiler, finanziell besser ..., was tatsachlich so ist),
sondern die Tatsache, dass es ihre eigenen [leiblichen] Eltern sind. Das traf auf alle Kinder zu, deren
leibliche Eltern miteinander verheiratet waren [...]; es traf auf weniger als die Halfte der Kinder in
den anderen Familienstrukturen zu und auf kein einziges Kind in einer gleichgeschlechtlichen Familie.
Ob nun gleichgeschlechtlich lebende Paare vor dem Gesetz eine ,Ehe’ eingehen kdnnen oder nicht —
die grundlegenden, ja gegensatzlichen Unterschiede zwischen beiden Familienformen in Bezug auf
die leiblich-biologische Komponente und ihre Bedeutung fiir das Kindeswohl werden bleiben — zum

relativen Nachteil der Kinder in gleichgeschlechtlichen Familien.“*°

Sullins — 2015-c*: ,Homosexuelle Ehe” — unerwartete, negative Auswirkungen

... Nach der Datenbereinigung konnte Sullins bestatigen, was auch Wainwright in ihrer ersten Studie
2004 fand: Die Jugendlichen, die in lesbischen Haushalten mitlebten, gaben haufiger an, sich mit
ihrer Schule verbunden zu fihren. Sullins fand aber zwei weitere Unterschiede: die Jugendlichen in
den gleichgeschlechtlichen Haushalten hatten einen signifikant besseren Notendurchschnitt, litten

aber gleichzeitig signifikant haufiger an Angstlichkeit.

Um herauszufinden, ob , Verheiratet-Sein der Eltern” das Kindeswohl beeinflusst, teilte Sullins die
gleichgeschlechtlichen Paare nochmals in zwei Gruppen auf: in diejenigen, die sich als ,,verheiratet”
bezeichneten; und in diejenigen, die sich als ,,unverheiratet” bezeichneten.> ... Die Forschung zu
Familienstrukturen hat bisher belegt, dass eine Ehe einen positiven Effekt auf das Kindeswohl hat.
Dies zeigte sich in dieser Studie auch bei den hetero-sexuellen Paaren: Bei den Jugendlichen in den
gegengeschlechtlichen Familien schnitten die Jugendlichen der verheirateten Eltern stets besser ab

als die Jugendlichen der unverheirateten Eltern.

In den homosexuellen Familien war es aber genau umgekehrt: Den Jugendlichen bei den
gleichgeschlechtlich-verheirateten Paaren ging es sehr viel schlechter als den Jugendlichen bei den
unverheirateten gleichgeschlechtlichen Paaren: Erstere er-lebten fast doppelt so haufig depressive
Symptome und negative zwischenmenschliche Beziehungen, fiihlten sich fast dreimal so haufig
ungliicklich und hatten dreimal so haufig erlebt, zu Sex gezwungen zu werden (nur Madchen
bejahten diese Frage). Ihre Angstlichkeit war gréRer, sie weinten viel 6fter, ihr Notendurchschnitt

war schlechter.



...Zwei weitere Ergebnisse aus Sullins Untersuchung fallen ins Auge:

44,8 % der Jugendlichen bei den verheirateten gegengeschlechtlich lebenden Eltern und 50 % der
Jugendlichen bei den unverheirateten gegengeschlechtlich lebenden Eltern gaben an, dass andere
Menschen sich ihnen gegeniber hdufig unfreundlich oder ablehnend verhielten (empfundene
Stigmatisierung). Die Jugendlichen aus den gleichgeschlechtlichen Familien erlebten das viel seltener
(verheiratete gleichgeschlechtliche Familien: 22,5 %, unverheiratete: 11,5 %). Das unterstiitzt die
Ergebnisse aus der ersten Studie von Sullins, dass mogliche Stigmatisierung und soziale Ablehnung

nicht die Ursache fiir die groRere Not der Kinder in gleich-geschlechtlichen Familien sein kénnen.

Zweitens besagte die Untersuchung, dass gleichgeschlechtlich lebende Eltern mindestens so liebevoll
und fiirsorglich wie gegengeschlechtlich lebende Eltern sind. In der Kategorie , Elterliche
Wéarme/Herzlichkeit” lagen nach Angaben der Jugendlichen die Skala-Werte fur ihre
gleichgeschlechtlich lebenden Eltern (verheiratet: 4,41; unverheiratet: 4,59) geringfligig vor den
Skala-Werten Uiber die gegengeschlechtlich lebenden Eltern (verheiratet: 4,34; unverheiratet: 4,21)°’.
Fir das Kindeswohl scheint das aber nicht entscheidend zu sein: ,,[D]ie Folgerung, dass diese
elterlichen Qualitaten zu gleichen oder besseren Ergebnissen bei den Kindern in
gleichgeschlechtlichen Familien fiihren, ist falsch. Diese vortrefflichen Eigenschaften
gleichgeschlechtlich lebender Eltern bestehen gleichzeitig neben den Erfahrungen hoherer
emotionaler Not bei den Kindern, was insbesondere fur die Situation bei den verheirateten,

gleichgeschlechtlich lebenden Eltern gilt.“>®

Wie ist die hohere emotionale Not bei Kindern und Jugendlichen in homosexuellen Haushalten zu
erklaren? Sullins weist darauf hin, dass bei einer homosexuellen Partnerschaft ,per Definition” die
Struktur der doppelten leiblichen Elternschaft und damit auch die Komplementaritat von Mutter und

Vater immer fehlt. Auf diesen Punkt soll im letzten Absatz ndaher eingegangen werden.

3) Der unterschiedliche, komplementare Beitrag von Mann und Frau

Wissenschaftlich ist es gut untersucht und belegt, dass es fiir Kinder viele Vorteile mit sich bringt,

wenn sie bei ihren leiblichen, komplementargeschlechtlichen Eltern aufwachsen.®

Manner und Frauen unterscheiden sich nicht nur korperlich voneinander, auch seelisch sind sie ,,von

« 60

Natur aus anders“”". Auf diese Bedeutsamkeit fiir die gesunde psychische Entwicklung des Kindes

. Q . 1
weisen viele Forscher hin.®* ...



Das liberale amerikanische Forschungsinstitut Child Trends schreibt: ,, Die Forschung zeigt deutlich,
dass die Familienstruktur, in der Kinder aufwachsen, von Bedeutung ist. Die Struktur, die Kinder am
besten unterstitzt, ist eine Familie mit den biologischen Eltern des Kindes in einer konfliktarmen Ehe.
Kinder mit alleinerziehenden Eltern, Kinder von nie verheirateten Muttern, Kinder in Stieffamilien
oder mit unverheiratet zusammenlebenden Erwachsenen haben ein héheres Risiko fiir ein
schlechteres Abschneiden. Zum Wohl der Kinder ist es notwendig, starke, stabile Ehen zwischen den
biologischen Eltern zu fordern [...] Es ist nicht einfach die Anwesenheit von zwei Erwachsenen [...], es
ist die Anwesenheit der biologischen Eltern, Vater und Mutter, die die Entwicklung von Kindern

« 68

beglinstigt.

4) Zum Wohl des Kindes unterscheiden

Homosexuelle Elternschaft nimmt eine vorrangige Rolle im politischen Kampf um Gleichheit ein. Wie
dieser Studienlberblick zeigt, konnen — was das Kindeswohl betrifft — zwei Manner oder zwei Frauen
nicht gewahrleisten, was ein verheiratetes Paar, das seine gemeinsamen, leiblichen Kinder aufzieht,

leistet.

Fast alle Studien, die nach eigenen Angaben keinen Unterschied zwischen den Familienformen
feststellen konnten, zeigen erhebliche methodische Schwachen, verwenden keine reprasentativen
Daten und ziehen haufig unzulassige Schlussfolgerungen. Manche der ,, Kein-Unterschied“-Studien

weisen — nach einer erneuten Analyse der Daten — auf deutliche Unterschiede hin.

Die jungsten Studien, die mit den groRten Datensadtzen arbeiten und reprasentative Stichproben
nutzen, zeigen allesamt auf, dass das Kindeswohl in gleichgeschlechtlichen Familien gefahrdeter ist
als in anderen Familienformen. Der grofRte Unterschied besteht dabei zwischen Kindern in

homosexuellen Haushalten und Kindern, die bei ihren gemeinsamen, leiblichen Eltern aufwachsen.

Was mogliche Auswirkungen einer rechtlich anerkannten ,Ehe” fir homosexuell lebende Paare
betrifft, sind zudem alarmierende Ergebnisse aufgetaucht: Die Untersuchung von Sullins zeigt, dass
es Kindern bei gleichgeschlechtlich-verheirateten Paaren schlechter geht als bei gleichgeschlechtlich
lebenden, aber nicht miteinander verheirateten Paaren. Die Resultate korrelierten statistisch mit der
Dauer, die ein Kind bei einem homosexuell lebenden Paar verbracht hat: Je langer, desto schlechter
ging es dem Kind. Der explorative Charakter dieser Ergebnisse legt nahe, dass weitere

Untersuchungen notwendig sind.

Festzuhalten ist:



Kinder sind immer zu unterstiitzen, unabhangig davon, in welchen Beziehungskontexten sie

aufwachsen. Nicht alle Beziehungskonstellationen aber sind gleich forderlich fiir ein Kind.

Es gehort zur Natur jedes Menschen, dass er einen Vater und eine Mutter hat. Zum Wohl der Kinder

sollten wir das als Gesellschaft und als Einzelne im Blick behalten.
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Emotionale Probleme bei Kindern (Auszlige)

Gleichgeschlechtliche und gegengeschlechtliche Familien im Vergleich

http://www.dijg.de/homosexualitaet/adoptionsrecht/emotionale-probleme-bei-kindern/

Bevélkerungsgestiitzte, reprasentative Studie aus den USA. Februar 2015, D. Paul Sullins®

Zusammengefasst von Jeppe Rasmussen

Zusammenfassung

Kinder in gleichgeschlechtlichen Familien haben ein fast viermal so hohes Risiko (3,63-mal) fiir
ernsthafte psychische Probleme verglichen mit Kindern, die mit ihren beiden leiblichen, miteinander

verheirateten Eltern aufwachsen.

ADHS wurde mehr als doppelt so hdufig bei Kindern in gleichgeschlechtlichen Familien
nachgewiesen verglichen mit Kindern in komplementérgeschlechtlichen Familien (15,5 % gegeniiber
7,1 %).

Anders als erwartet erlebten Kinder in komplementérgeschlechtlichen Familien soziale

Stigmatisierung geringfligig haufiger als Kinder in gleichgeschlechtlichen Familien.

Der entscheidende Faktor, der den Unterschied in der psychischen Gesundheit der Kinder im
Vergleich der Familienstrukturen erkléaren konnte, war die gemeinsame leibliche (biologische)
Elternschaft. Es war nicht die Ehe als solche, sondern das Aufwachsen des Kindes mit beiden

leiblichen Eltern, der leiblichen Mutter und dem leiblichen Vater.

Die Studie

Fragestellung


http://www.dijg.de/homosexualitaet/adoptionsrecht/emotionale-probleme-bei-kindern/

Haben Kinder, die bei gleichgeschlechtlich lebenden Eltern aufwachsen, haufiger ernsthafte

psychische Probleme als Kinder, die bei komplementérgeschlechtlich lebenden Eltern aufwachsen?

Lassen sich die in den vergangenen Jahren ... gezogenen Schliisse — dass Kinder keine psychischen
Nachteile haben, wenn sie bei gleichgeschlechtlich lebenden Eltern aufwachsen — aufrecht erhalten,

wenn man grolRe, bevdlkerungsgestiitzte Stichproben untersucht? ...

Stichprobe

Paul Sullins nutzte eine fiir die USA reprasentative Stichprobe mit 207.007 Kindern; ... Daten (1997
bis 2013) stammen aus dem National Health Interview Survey (NHIS), einer in den USA jahrlich
durchgefihrten standardisierten Befragung von 35.000 — 40.000 Haushalten. In den Haushalten mit

Kindern wird jeweils ein Kind zuféllig als Stichproben-Kind ausgewahlt.

Methoden

Zur Messung psychischer/emotionaler Probleme und Verhaltensauffalligkeiten der Kinder fiillten die
Eltern u.a. eine Form des Strength and Difficulties Questionaire (SDQ)?® aus. Zusétzlich wurde direkt

die Frage an sie gestellt, ob ihr Kind psychische Probleme oder Verhaltensauffalligkeiten zeigt.

Verglichen wird die emotionale Gesundheit von Kindern in gleichgeschlechtlichen Familien* mit

Kindern in komplementérgeschlechtlichen Familien und Alleinerziehenden.’

Ergebnisse

Kinder in gleichgeschlechtlichen Familien hatten mehr als doppelt so haufig (9,3 %) ernsthafte
psychische/emotionale Probleme verglichen mit Kindern in komplementargeschlechtlichen Familien.
(4,4 %)°

Die direkte Frage an die Eltern, ob ihr Kind psychische Probleme hat, ergab: 14,9 % der Kinder in
gleichgeschlechtlichen Familien hatten ernsthafte psychische Probleme’, dagegen nur 5,5 % der

Kinder in komplementérgeschlechtlichen Familien.

ADHS wurde mehr als doppelt so hdufig bei den Kindern in gleichgeschlechtlich strukturierten
Familien festgestellt verglichen mit Kindern in komplementérgeschlechtlich strukturierten Familien
(15,5 % gegeniber 7,1 %).



Paul Sullins zieht den Schluss: ,,Kinder in gleichgeschlechtlichen Familien hatten mehr als doppelt so

h&ufig den Hausarzt wegen psychischer Probleme aufgesucht verglichen mit Kindern in

komplementirgeschlechtlichen Familien. .. ....®

Ergebnisse im Detail

In allen Familienformen sind Kinder, die in gleichgeschlechtlichen Familien leben, potentiell
benachteiligt gegentiber Kindern, die in anderen Familienformen leben, was ihre psychische
Gesundheit angeht. Am gréfiten ist inre Benachteiligung gegeniiber Kindern, die mit ihren beiden

leiblichen, miteinander verheirateten Eltern aufwachsen.

Woran konnen die Unterschiede liegen? — Priifung von vier Hypothesen

Um dieser Frage nachzugehen, untersuchte Sullins vier Faktoren (Variablen) und stellte dazu vier

Hypothesen auf:

1) Die Unterschiede sind bedingt durch soziale Stigmatisierung (Mobbing, Isolation und Héanseleien),

die Kinder aufgrund des homosexuellen Lebens ihrer Eltern erleiden.

2) Die Unterschiede sind bedingt durch die geringere Stabilitat, die gleichgeschlechtliche

Beziehungen haben.

3) Die Unterschiede sind bedingt durch die ernsthaften psychischen Probleme/psychischen

Erkrankungen der Eltern, die bei homosexuell lebenden Mé&nnern und Frauen h&ufiger vorkommen.

4) Die Unterschiede sind bedingt durch Fehlen oder Vorhandensein der biologischen (leiblichen)

Elternschaft.

Ergebnisse der Hypothesenpriifungen

1. Soziale Stigmatisierung

Die hohere Rate an ernsthaften psychischen Problemen bei den Kindern in gleichgeschlechtlichen

Familien konnte damit also nicht erklart werden.

2. Geringere Familienstabilitét



..., weshalb auch dieser Faktor fiir die erhdhte psychische Belastung der Kinder in

gleichgeschlechtlichen Familien nicht herhalten konnte.

3. Ernsthafte psychische Probleme der Eltern

... die Daten zeigen: Die psychische Erkrankung eines Elternteils erhéhte das Risiko fir ernsthafte
emotionale Probleme bei Kindern in gleichgeschlechtlichen Familien starker als bei Kindern in
gegengeschlechtlichen Familien. Eine Erkléarung fiir dieses Phdnomen kann der Autor der Studie nicht

geben.

4. Biologische Elternschaft

Der entscheidende Faktor, der den Unterschied in der psychischen Gesundheit der Kinder im
Vergleich der Familienstrukturen erkl&ren konnte, war das Aufwachsen mit den eigenen, leiblichen
(biologischen) Eltern'?, der leiblichen Mutter und dem leiblichen Vater. Nicht die Ehe als solche war

der entscheidende Faktor, sondern die gemeinsame, leibliche Elternschaft.*®

Schlussfolgerungen von Paul Sullins

1. Da eine gemeinsame biologische Elternschaft in gleichgeschlechtlichen Partnerschaften per
Definition ausgeschlossen ist, muss damit gerechnet werden, ,,dass hohere emotionale Probleme ein

bleibendes Merkmal in gleichgeschlechtlichen Familien sein konnen. <’

2. Keine rechtliche oder kirchliche Anerkennung gleichgeschlechtlicher Beziehungen kann den
biologischen Unterschied zwischen einer heterosexuellen und einer homosexuellen Beziehung
ausgleichen. Aus einer komplementérgeschlechtlichen Beziehung kénnen gemeinsame Kinder
hervorgehen, gemeinsame biologische Elternschaft ist die Regel. Aus einer homosexuellen Beziehung

kénnen keine gemeinsamen Kinder hervorgehen.

Fremdadoption

Die Daten zur Fremdadoption wurden in der Gesamtauswertung der Studie nicht berlcksichtigt.
Wegen der geringen Zahl der Stichprobenkinder kdnnen sie nicht verallgemeinert werden. Sie sind

aber brisant und werden deshalb hier genannt:



Von den Kindern, die ohne irgendein biologisches Elternteil aufwachsen (Fremdadoption) haben
Kinder in gleichgeschlechtlichen Familien ein doppelt so hohes Risiko, was das Entstehen ernsthafter

emotionaler Probleme betrifft, verglichen mit Kindern in komplementargeschlechtlichen Familien.

Hier besteht dringend weiterer Forschungsbedarf. © DG Mai 2015

Anmerkungen

! Sullins, D. P., Emotional Problems among Children with Same-Sex Parents: Difference by Definition. British
Journal of Education, Society & Behavioural Science 2015, 7, 2, S. 99-120. Article no.BJESBS.2015.074.

www.sciencedomain.org/abstract.php?id=21&aid=8172
2Ebd., S. 114.

% Der SDQ ist ein gut validierter, vielfach erprobter Fragebogen, der psychische Probleme/psychische
Erkrankungen bei Kindern zuverl&ssig erfasst. Er hat eine hohen positiven Vorhersage-Wert (74 %) und einen

sehr hohen negativen Vorhersage-Wert (98 %).

* Bei den gleichgeschlechtlichen Familien wurde keine weitere Unterteilung vorgenommen. 76 % der Kinder in
gleichgeschlechtlichen Familien lebten mit einem biologischen Elternteil und dessen Partner/deren Partnerin. 24

% der Kinder in gleichgeschlechtlichen Familien lebten ohne biologisches Elternteil.

® Zu den komplementargeschlechtlichen Familien gehodren als groRe Gruppen: zwei biologische Elternteile des
Kindes, miteinander verheiratet; zwei biologische Elternteile des Kindes, zusammenlebend; Stiefeltern
verheiratet; Stiefeltern, zusammenlebend, Alleinerziehende. 64 % der Kinder in komplementargeschlechtlichen
Familien lebten mit ihren beiden leiblichen Eltern, 34 % lebten mit einem biologischen Elternteil und nur 2 %

lebten ohne ein biologisches Elternteil.
® Auswertung SDQ.
7 Serious emotional problems.

8« . .children with same-sex parents are assessed at higher levels of distress for every measure of child emotional
difficulty, developmental difficulty or treatment service compared to children with opposite-sex parents.

Sullins, a.a.0., 106.



° Die Kategorie gleichgeschlechtliche Eltern umfasst in 76 % ein biologisches und ein fremdes Elternteil, in 24

% zwei biologisch fremde Elternteile.

1% Die Unterschiede sind nicht signifikant.

1 Serious psychological distress.

12 In den komplementirgeschlechtlichen Familien gab es einen wesentlich héheren Prozentsatz, was ,.biologische
Elternschaft* betrifft: 63,9 % der Kinder lebten mit beiden biologischen Eltern (verheiratet oder nicht), 34,2 %
lebten mit einem biologischen Elternteil und nur 1,8 % lebten bei biologisch fremden Eltern. In den
gleichgeschlechtlichen Familien lebten 76,4 % der Kinder mit einem biologischen Elternteil und 23,6 % mit

biologisch fremden Eltern.

3 Die héhere psychische Gesundheit der Kinder in komplementirgeschlechtlichen Familien verglichen mit
gleichgeschlechtlichen Familien ist fast ausschliellich darauf zurlickzufiihren, dass
komplementérgeschlechtliche, verheiratete Eltern ihren gemeinsamen biologischen Nachwuchs aufziehen, was
in gleichgeschlechtlichen Familien nie der Fall ist. Der Hauptvorteil der verheirateten Eltern ist fiir die Kinder
nicht so sehr die verbesserte Elternschaft (stabiler, finanziell besser ...), sondern die Tatsache, dass es ihre
eigenen [leiblichen] Eltern sind. Das traf auf nahezu alle Kinder zu, deren biologische Eltern miteinander
verheiratet waren,; es traf auf weniger als die Hélfte der Kinder in den anderen Familienstrukturen zu und auf
kein einziges Kind in einer gleichgeschlechtlichen Familie. Ob nun gleichgeschlechtlich lebende Paare vor dem
Gesetz eine ,Ehe’ eingehen konnen oder nicht — Was die biologische Komponente fiir das Kindeswohl ausmacht,
werden die beiden Familienformen [komplementérgeschlechtlich gegeniiber gleichgeschlechtlich] auch
weiterhin grundsétzlich unterschiedliche, ja gegensétzliche Auswirkungen haben — zum relativen Nachteil der

Kinder in gleichgeschlechtlichen Familien.* (Sullins, S. 114-115)

14 Sullins, a.a.0., S. 110.

15 Siehe FuRnote 12.

6 Sullins, a.a.0., S. 113.

17 Sullins, a.a.0., S. 114.
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Und wo bleiben die Kinder?

Die vollige Gleichstellung von homosexuellen Partnerschaften mit der

traditionellen Familie ist eine Fehlentwicklung! (Ausziige)

Von Heinz Zangerle — Psychotherapeut Innsbruck

http://diepresse.com/home/meinung/gastkommentar/1570014/Und-wo-bleiben-die-Kinder
03.03.2014 um 18:14 in: "die Presse"

Kann in einer Homo-Ehe ein natiirliches, ausgewogenes Verhiltnis zum Kind entstehen? Wenn's
um Kinder geht, muss die Frage erlaubt sein, ob homosexuellen Paaren ein Recht auf Adoption
zugestanden werden soll. Fiir Kinder geht es schlieBlich nicht darum, was gleichgeschlechtliche
Paare wollen und ob sie sich diskriminiert fithlen oder nicht, sondern priméar darum, was ihrer

Entwicklung forderlich ist.

Lautes Diskriminierungsgetose

Fragt man Kinder, wiirden sie mit Vehemenz ihr Recht auf Vater und Mutter einklagen. Sie
wiirden sich auch dagegen wehren, dass in der 6ffentlichen Debatte unter permanenter
Abwertung der traditionellen Familienform fast nur die Anspriiche und Bediirfnisse des

homosexuellen Paares nach Kindern im Vordergrund stehen.

Die Entscheidung von Menschen zu homosexueller Partnerschaft ist zu respektieren. Aber ihre
vollige Gleichstellung mit der traditionellen Familie ist eine Fehlentwicklung! SchlieBlich kann
der Zweck der Adoption — vor allem eines fremden Kindes — aus kinderpsychologischer Sicht nur
der sein, diesem zu einer vollstindigen Familie mit Vater und Mutter zu verhelfen. Elternschaft
besteht aus einer Beziehung von einem Mann und einer Frau, die in einem sexuellen
Spannungsverhiltnis zueinander stehen und die es den Kindern ermoglicht, in diesem

Spannungsverhiltnis eine sexuelle und kulturelle Identitat zu entwickeln.

Gegen Zeitgeist und vermeintlichen Wahlerwillen geht es schlieflich auch um die Frage, was

langfristig mit guten Griinden als gesellschaftliche Norm gewiinscht wird. Und da hat die


http://diepresse.com/home/meinung/gastkommentar/1570014/Und-wo-bleiben-die-Kinder

klassische Familie noch immer die Nase vorn! Doch das zu sagen gilt heute fast schon als politisch

nicht korrekt.

Dr. Heinz Zangerle, Psychologe
und Psychotherapeut in Innsbruck,

Autor von Fachbiichern.
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Deutsches Institut fir Jugend und Gesellschaft (DIJG) .
Jeppe Rasmussen (V.i.S.d.P.) ChrlStI RUth VOnhOIdt

Offensive Junger Christen —OJCe. V.

Die Leiblichkeit stent dem im Weg

Warum eine homosexuelle Partnerschaft
keine Ehe ist (Auszlge)

http://www.dijg.de/homosexualitaet/gesellschaft/homosexuelle- Dr. med., Fachéarztin fir Kinder- und
partnerschaft-ist-keine-ehe/

Jugendmedizin, frihere Leiterin des Deutschen
Christl R. Vonholdt Instituts fiir Jugend und Gesellschaft.

Arbeitsschwerpunkte: Identitat,

Aktuell wird in Politik und Gesellschaft tber die rechtliche Identititsentwicklung, Bindungstheorien,

Einflihrung einer ,,Homo-Ehe* diskutiert. Worum geht es? Sexualitit, Auseinandersetzung mit den Gender-

Was steht auf dem Spiel? Was sind die Unterschiede Theorien und christliche Anthropologie.

zwischen Ehe und homosexueller Partnerschaft? Was sind

die Auswirkungen auf die nachste Generation?

Zwei Merkmale unterscheiden die Mann-Frau-Beziehung von jeder homosexuellen Partnerschaft: Die
leiblich-kérperliche Vereinigung und das Potential zur Weitergabe des Lebens. Beides gehort

Zusammen.

Ein Adoptionsrecht?

Was bedeutet es fiir das Kindeswohl, wenn homosexuellen Partnerschaften ein allgemeines

Adoptionsrecht zugestanden wird?

1. Kinder missen sich damit auseinandersetzen, dass ihre Herkunft mit anonymer Samenspende oder

zunehmend auch mit Leihmutterschaft zu tun hat.

2. Durch das Aufwachsen in einem homosexuellen Haushalt wird dem Kind immer und vorsétzlich
eine Mutter- oder Vaterentbehrung zugemutet. Kaum etwas ist in der sozialwissenschaftlichen
Forschung der letzten 40 Jahre so gut belegt wie die Tatsache, dass Mutter- oder Vaterentbehrung
gravierende, oft lebenslange negative Folgen hat. Ein Kind, das bei Alleinerziehenden aufwachst, kann
die ,,Fehlstelle* noch betrauern und so konstruktiv bearbeiten. Die ,,homosexuelle Familie® erhebt aber
den Anspruch, eine ,,komplette Familie” zu sein: niemand fehlt, ,,zwei Erwachsene* geniigen und
Geschlecht ist unwichtig. Demgegentiber befinden die fiihrenden Bindungsforscher Deutschlands

Klaus und Karin Grossmann: ,,Wir haben es mit deutlichen Geschlechtsunterschieden im Einfluss der
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Eltern auf die Entwicklung ihrer Kinder zu tun. (...) Beide zusammen, Vater und Mutter, legen erst

die Grundlagen firr die psychische Sicherheit und erganzen einander.*’

3. Bis heute kann keine einzige Studie nachweisen, dass Kinder in homosexuellen Haushalten ebenso
gut aufwachsen konnten wie bei Mutter und Vater. Amerikanische Studien legen nahe, dass Kinder
mit homosexuell lebendem Vater oder Mutter offener fir homosexuelle Beziehungen sind und sich

haufiger selbst als ,,nicht-heterosexuell* bezeichnen.'®

4. In England diirfen im Geburtsregister eines Kindes zwei Frauen als ,,Eltern* eingetragen werden.
Was bedeutet es flr das Selbstverstandnis eines Kindes, wenn es sich nicht seines

doppelgeschlechtlichen, mannlich-weiblichen Ursprungs vergewissern kann?

5. Die aktuelle Forschung hat Hinweise darauf, dass Kinder und Jugendliche, deren Vater eine
homosexuelle Beziehung hat, in einem Umfeld aufwachsen, durch das sie einem hoheren Risiko fiir

sexuellen Missbrauch ausgesetzt sind.™* Wird hier weiter geforscht?

...Zuerst erschienen (ohne FuBnoten) in ,,Die Tagespost™ vom 26.09.2012 unter dem Titel: Die

kollektive Illusion der Homo-,,Ehe.

Anmerkungen
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Die Auflosung der
heterosexuellen Norm (auszige)

http://www.dijg.de/homosexualitaet/gesellschaft/aufloesung-
heterosexuelle-norm/

Ein betrachtlicher Teil der heutigen Gesellschaft
ist der Uberzeugung, dass Homosexualitat eine
normale Form sexuellen Verhaltens sei - anders

als die Heterosexualitat, aber gleichwertig. ...

Dr. Charles W. Socarides

ist Psychoanalytiker und Professor flir Psychiatrie am Albert
Einstein College in New York. Den gréfSten Teil seines
beruflichen Lebens hat er den Fragen rund um
Homosexualitit gewidmet. 1971 erschien sein erstes Buch
auch in deutscher Sprache ,,Der offene Homosexuelle”
(Literatur der Psychoanalyse, Hrsg. Alexander Mitscherlich,
Suhrkamp Verlag, Frankfurt). Insgesamt hat Dr. Socarides
liber achtzig wissenschaftliche Originalarbeiten, Aufséitze und
Biicher (iber Ursachen und Therapiemdglichkeiten bei
unerwiinschter Homosexualitdt verfasst. Im vorliegenden
Aufsatz zeigt er den zukunftszerstérenden Weg, den unsere
Gesellschaft geht, wenn sie sich auf die Illusionen der
politisch-ideologischen Schwulen-Bewegung einlésst. Denn
die Freiheit, welche die Schwulenbewegung verspricht, so
Socarides, entpuppt sich zuletzt als Selbstzerstérung.

Letztlich kann Homosexualitat keine Gesellschaft erzeugen oder sie auch nur tber langere Zeit am

Leben erhalten. Homosexualitat arbeitet gegen die zusammenbindenden Krafte, die Kohasionskréafte,

jeder Gesellschaft. Sie treibt die Geschlechter in entgegengesetzte Richtungen. Keine Gesellschaft

kann langere Zeit bestehen, wenn entweder die Kinder vernachlassigt werden oder die Geschlechter

sich im Krieg miteinander befinden. Diejenigen, die die Krafte verstarken, die eine Gesellschaft

auseinanderbrechen lassen, werden von den zukinftigen Generationen keinen Dank erben.

Die Kréfte, die unerbittlich darauf bestehen, dass Homosexualitat einen alternativen Lebensstil

darstellt, haben sich durch den Appell an Tradition, an aufgeklartes Eigeninteresse oder durch Grund-

Erkenntnisse der Psychoanalyse nicht aufhalten lassen. Warnungen, was mit der Gesellschaft

geschehen konnte, haben kaum Auswirkungen gehabt.

Die Psychoanalyse enthullt, dass das Sexualverhalten keine Sammlung willkirlicher Regeln darstellt,

die irgendjemand zu Zwecken, die keiner versteht, aufgestellt hat. Unsere sexuellen Verhaltensweisen

sind ein Produkt unserer biologischen Vergangenheit, ein Ergebnis der gesamten

Menschheitserfahrung auf dem langen Weg der biologischen und sozialen Evolution.

Wissenschaftler, Psychologen, Psychiater, Politiker, VVerantwortliche des 6ffentlichen Lebens und

andere, die ihre versteckten Eigen-Interessen verfolgen, plindern heutzutage die wissenschaftliche

Literatur auf der Suche nach Teilchen von Fakten und Theorien, die man zu einem pro-homosexuellen
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oder bisexuellen Konzept von Natur, Mensch und Gesellschaft zusammenschustern kénnte. Einige
behaupten, homosexuell Lebende seien gesund, nur die Gesellschaft krank, und die Wissenschaft solle
die Gesellschaft heilen. Andere bringen falsche oder tberholte wissenschaftliche Theorien auf den
Tisch, um ihren Krieg gegen traditionelle Werte zu fuhren. Viele unserer Werte kdnnen eine
Veranderung gebrauchen, aber polemische Pseudowissenschaft und eine Gentheorie ohne solide Basis

sind nicht der richtige Weg.

..Wahrend Homosexuelle durch sémtliche Gesetze der Gesellschaft geschitzt werden kénnen und

sollten, sollte Homosexualitét nicht gefordert werden.

Das beste Mittel gegen solche Krafte ist das Wissen, dass

Heterosexualitit einen unmittelbar einsichtigen Wert hat: mit Doch der Mensch, der stolze,

aller Wahrscheinlichkeit kénnen weder Jahrzehnte noch selbst angetan mit geringer,

Jahrhunderte kultureller Veranderung die Jahrtausende von hur kurz wahrender Autoritat,

evolutionarer Selektion und Programmierung ungeschehen am unwissendsten dann,

machen. Der Mensch ist nicht nur ein geschlechtliches, sondern | enn er sich am sichersten glaubt,

auch ein durch fiirsorgliche Partnerschaft, Gruppenbezogenheit | S¢in glasernes Wesen wie ein zorniger Afe,

und Kindererziehung gekennzeichnetes Lebewesen. Die spielt solche eingebildeten Tricks

ménnlich-weibliche Struktur wird dem Kind von Geburt an Im Angesicht des Hohen Himmels,

die selbst die Engel weinen lassen.

kulturell durch die Ordnung der Ehe eingepflanzt.

...Anmerkungen:

! Siehe Sexual Politics and Scientific Logic: The Issue of Homosexuality, in: The Journal of Psychohistory 10, No. 3, New York - London
1992. Dort gebe ich eine ausfihrliche Beschreibung der gesellschaftlichen und politischen Kréfte innerhalb wie aufRerhalb der
Amerikanischen Psychiatrischen Gesellschaft (APA), die fiir diesen Schritt verantwortlich war. Ich untersuche kritisch die
pseudowissenschaftlichen Scheingriinde, die fiir die Entfernung der Diagnose ,,Homosexualitit* aus dem Diagnose-Register der APA
angeflihrt wurden.

Textnachweis: Socarides Ch. W., The Erosion of Heterosexuality, aus: New Techniques in the Treatment of Homosexuality, Collected
Papers from the NARTH Annual Spring Conference 1994, Copyright: NARTH
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Homosexualitat: Daten und wissenschaftliche Studien —
kurze Hinweise (Auszlige)
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Angaben zur Haufigkeit: Selbstidentitat

Bei diesen Daten ist zu beriicksichtigen: Nicht nur die sexuelle Orientierung und das sexuelle
Verhalten kdnnen sich im Lauf eines Lebens spontan verandern, auch die Einschatzung der eigenen
Identitat wechselt nicht selten im Lauf eines Lebens.

1. Eine reprasentative Untersuchung der University of Chicago (1994) ergab:
2,8 Prozent der Manner und 1,4 Prozent der Frauen bezeichneten sich in ihrer Selbstidentitdt als
homosexuell oder bisexuell.?

2. Eine reprasentative Studie (2011) des amerikanischen Centers for Disease Control and Prevention
kommt zu dem Schluss:

Was die Selbstidentitat angeht, bezeichneten sich

bei den Méannern zwischen 18 und 44 Jahren 1,7 Prozent als schwul und 1,1 Prozent als bisexuell.
bei den Frauen zwischen 18 und 44 Jahren 1,1 Prozent als lesbisch und 3,5 Prozent als bisexuell.®
Fulznoten

Homosexualitit und medizinische Erkrankungen

Hier finden Sie ausfiihrliche Informationen zu: ...

1. Robert Koch Institut (RKI), Berlin 7.12.2015": , Weiterer starker Anstieg der Syphilis bei MSM im
Jahr 2014“ (MSM: Ménner, die Sex mit Mannern haben)

Syphilis ist der Name fiir eine bakterielle Erkrankung, die vor allem durch sexuelle Kontakte
Ubertragen wird; sie kann auch Gber Blut und intrauterin Gibertragen werden. In Deutschland sind
fast ausschlieBlich Manner, insbesondere MSM, von Syphilis betroffen. Der Frauenanteil lag 2014 nur
bei 6,3%.

Seit 2010 steigt die Zahl der jahrlich gemeldeten Syphilis-Falle in Deutschland kontinuierlich an, im
Jahr 2014 noch starker als in den Vorjahren, und zwar fast ausschlieBlich bei MSM. Bei den Frauen
ging 2014 der sowieso schon geringe Anteil noch leicht zuriick.

Bei MSM stieg die Zahl der Meldungen von Syphilis-Infektionen zwischen 2013 und 2014 um 20,2%
an.

Bundesweit lag das Vorkommen von Syphilis im Jahr 2014 bei 7,1 Fallen pro 100.000 Einwohner. Es
gab aber groRe regionale Unterschiede. Die hochsten Vorkommen wurden aus den Innenstadtbezirken
von Berlin gemeldet: Dort reichte das Vorkommen von Syphilis je nach Bezirk von 61,3 Féllen pro
100.000 Einwohner bis zu 86,3 Féllen pro 100.000 Einwohner.

Zudem war der relative Anstieg der Syphilis-Félle in mehreren St&dten im Vergleich zum Jahr 2013
hoch: In Rostock gab es einen Anstieg von 703% (!), in Leipzig von 59%, in Nlrnberg von 56% und
in Minchen von 54%. In den Berliner Innenstadtbezirken, in denen das Vorkommen 2013 schon hoch
war, gab es 2014 weitere Anstiege von 9,1% in Berlin Mitte bis zu 46,2% in
Charlottenburg/Wilmersdorf. ,,Die Anstiege in diesen Stidten waren fast ausschlielich auf vermehrte
Meldungen von Minnern, die Sex mit Ménnern haben (MSM), zuriickzufiihren.**
Ubertragungswege: Bei 84,0% der Falle muss als Ubertragungsweg sexueller Kontakt zwischen
Mannern angenommen werden. Der Anteil heterosexueller Ubertragungen betrug 15,8%.
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,Bei 93,7% aller Meldungen aus Stddten mit mehr als 1 Million Einwohner wurde als Infektionsweg
Sex zwischen Mannern angegeben. <

Fiir Berlin heif3t es: ,,Es ist zu vermuten, dass die vergleichsweise hohe Anzahl von in Berlin lebenden
MSM sowie die dort sehr vielfaltigen Moglichkeiten zur Anbahnung sexueller Kontakte fur MSM
einen erheblichen Einfluss auf die dortige hohe Syphilis-Inzidenz haben.*®

Homosexualitat und psychische Erkrankungen

1. Eine neuseelédndische, reprasentative Longitudinal-Studie (1999), die Gber 21 Jahre lief,
untersuchte die psychische Gesundheit von tGiber 1000 Jugendlichen im Alter von 14-21 Jahren. Es
wurde dabei festgestellt, dass die homosexuell orientierten Jugendlichen deutlich haufiger an
schweren Depressionen, Angstneurosen, Nikotinabhangigkeit, anderen Siichten sowie verschiedenen
anderen psychischen Erkrankungen litten als die heterosexuell orientierten Jugendlichen.

Auch Selbstmordversuche waren in der Gruppe der homosexuell orientierten Jugendlichen deutlich
haufiger.*

2. In einer 1999 veroffentlichten Studie aus den USA wurden erwachsene mannliche Zwillinge, von
denen einer homosexuell, der andere heterosexuell lebte, untersucht. Die Studie kam zu dem
Ergebnis: Die homosexuell lebenden Manner wiesen eine deutlich héhere Rate an
Selbstmordversuchen auf als die heterosexuell lebenden Méanner.”

3. Der international durch seine Forschungen Gber Homosexualitdt bekannt gewordene
Wissenschaftler Michael Bailey kommentierte die beiden unter 1. und 2. genannten Studien: , Diese
Studien enthalten wohl die besten bisher veroffentlichten Daten iber den Zusammenhang zwischen
Homosexualitat und psychischen Erkrankungen und beide kommen zu demselben unschdonen
Schluss: Homosexuell Lebende haben ein substantiell hoheres Risiko, an bestimmten emotionalen
Problemen, unter anderem Selbstmordneigung, schwere Depressionen und Angstneurosen zu
erkranken.” Bailey warnt davor, fiir diese emotionalen Probleme einfach eine negative Einstellung
der Gesellschaft gegeniiber homosexuellen Lebensstilen verantwortlich zu machen.?

4. Essstorungen sind deutlich haufiger bei homosexuell lebenden Mannern als bei heterosexuell
lebenden Mannern.*

Homosexualitat und sexueller Missbrauch

Zahlreiche Studien zeigen, dass Mdnner und Frauen mit homosexueller Orientierung deutlich
haufiger homosexuellen oder heterosexuellen Missbrauch in Kindheit oder Jugend erlebt haben
verglichen mit heterosexuell Empfindenden. Dabei geht es zumeist um statistische Zusammenhange.
Ein Riickschluss auf mogliche kausale Zusammenhéange (jemand empfindet homosexuell, weil er oder
sie sexuellen Missbrauch erlebt hat) ist in der Regel nicht moglich. Hier besteht weiterer
Forschungsbedarf.

1. In einer reprasentativen Studie (1998) wurden 4159 Schiiler und Schiilerinnen der 9. - 12. Klasse zu
ihrer sexuellen Orientierung befragt sowie zu ihren Erfahrungen in verschiedenen Bereichen, u.a. im
Bereich sexueller Missbrauch.

Von den Schiilern und Schiilerinnen bezeichneten sich 104 (2,5%) als schwul, lesbisch oder bisexuell
(LSB). Die heterosexuell empfindenden Jugendlichen werden in der Studie als Nicht-LSB bezeichnet.
Die Tabelle zeigt, dass die LSB-Jugendlichen deutlich friiher sexuell aktiv waren, deutlich haufiger
schon mehrere Sexualpartner hatten und deutlich haufiger sexuellen Missbrauch erlebt haben als die
Nicht-LSB Jugendlichen.



(In der Tabelle sind die Begriffe aus der Studie Gbernommen.)

LSB Nicht-LSB

Bereits Sexualverkehr gehabt 81,7% 44,1%
Vor dem Alter von 13 Jahren Sexualverkehr gehabt 26,9% 7,4%
Drei oder mehr Sexualpartner gehabt 55,4% 19,2%
Drei oder mehr Sexualpartner in den letzten drei Monaten gehabt 37,9% 7,5%
Sexualkontakt gegen den eigenen Willen gehabt 32,5% 9,1%

2. In einer Studie von 2001 wurden 942 Personen nach einer Vorgeschichte von homosexuellem
Missbrauch gefragt. Keiner der Probanden befand sich in Therapie. 277 von ihnen bezeichneten sich
als homosexuell (124 Méanner, 153 Frauen), fast alle waren Teilnehmer einer Gay-Pride-Parade.

46% der homosexuellen Manner gaben an, homosexuellen Missbrauch erlebt zu haben.
Demgegeniiber gaben nur 7% der heterosexuellen Manner an, homosexuellen Missbrauch erlebt zu
haben. Das Alter der Jungen zum Zeitpunkt des Missbrauchs war im Mittel 11 Jahre.

22% der homosexuellen Frauen gaben an, homosexuell Missbrauch erlebt zu haben. Demgegeniiber
gab nur 1% der heterosexuellen Frauen an, von einer Frau missbraucht worden zu sein. Das Alter der
Madchen zum Zeitpunkt des Missbrauchs war im Mittel 13 Jahre, wobei zwei Drittel der Madchen
mindestens 12 Jahre alt waren.’

3. Eine Forschungsgruppe in Deutschland (Instituts flir Psychologie der Universitdt Potsdam) kam
1999 zu dem Ergebnis: Jeder flinfte homosexuell empfindende Mann (20,7%) berichtete, in seiner
Kindheit Opfer sexuellen Missbrauchs gewesen zu sein.?

4. Eine nicht reprasentative Studie von Balsam, Rothblum und Beauchaine (2005) untersucht u.a. die
Haufigkeit von sexuellem Missbrauch in der Kindheit und Jugend (bis 17 Jahre) sowie im
Erwachsenenalter bei homosexuell, bisexuell und heterosexuell lebenden Frauen und Mannern. An
der Studie nahmen 620 Homosexuelle/Bisexuelle teil, die Giber Anzeigen (digital und print)
angesprochen wurden. Diese warben dann ihre (heterosexuell lebenden) Geschwister (645
Personen) fiir die Studie an, die die heterosexuelle Kontrollgruppe bildeten.”

Ergebnisse der Studie von Balsam, Rothblum und Beauchaine:

a) Sexueller Missbrauch in Kindheit/Jugend (bis 17 Jahre)

Manner: 31,8 Prozent der homosexuellen Manner und 44,1 Prozent der bisexuellen Manner gaben
an, in ihrer Kindheit/Jugend (bis 17 Jahre) Opfer von sexuellem Missbrauch geworden zu sein. Bei
den heterosexuellen Mannern waren es 12,8 Prozent.

Frauen: 43,6 Prozent der homosexuellen und 47,6 Prozent der bisexuellen Frauen hatten sexuellen
Missbrauch als Minderjahrige erlebt. Bei den heterosexuellen Frauen waren es 30,4 Prozent.



Sexuelle Orientierung und sexueller Missbrauch in Kindheit und friihe Jugend (Alter: Unter 18 Jahren)

Manner Frauen
heterosexuell 12,8% 30,4%
bisexuell 44,1% 47,6%
homosexuell 31,8% 43,6%

Sexuelle Orientierung und sexueller Missbrauch

Opfer von sexuellem Missbrauch (Alter: unter 18 Jahren)
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Sexuelle Orientierung

Aufgrund ihrer Ergebnisse mutmalen die Forscher: ,,Es kann plausibel sein anzunehmen, dass fir
jede und jeden friihe sexuelle Erfahrungen, einschlieRlich Erfahrungen von Missbrauch, zu der
Vielzahl von Faktoren gehoren, die womaoglich die sexuelle Anziehung, das sexuelle Verhalten und die
sexuelle Identitat einer Person beeinflussen.” (“Thus, it may be plausible to assume that for any
individual, early sexual experiences, including experiences of abuse, are among the myriad of factors
that might influence one's sexual attractions, behavior, and identity.” S. 484)

b) Sexueller Missbrauch im Erwachsenenalter

,»Obwohl weniger als 2 Prozent der heterosexuellen Manner Vergewaltigung als Erwachsene
erlebten, berichteten mehr als 1 von 10 homosexuell oder bisexuell lebenden Mannern, dass sie das
erfahren haben.” (S. 484)

5. In einer Studie von 2005 wurden 829 Teilnehmerinnen in den Stadten Chicago, New York und
Minneapolis-St. Paul befragt, 550 lesbisch lebende und 279 heterosexuell lebende Frauen. Die
lesbisch lebenden Frauen hatten signifikant haufiger sexuellen Missbrauch in der Kindheit erlebt:
30% der lesbisch lebenden Frauen hatten als Kind (vor dem Alter von 15 Jahren) sexuellen
Missbrauch erlebt, bei den heterosexuellen Frauen waren es 16%. Die lesbisch lebenden Frauen
hatten zudem doppelt so haufig schon mindestens einen Selbstmordversuch hinter sich verglichen
mit den heterosexuell lebenden Frauen.’
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Homosexualitat und Promiskuitat

1. Zwei nordamerikanische Wissenschaftler, die als homosexuelles Paar leben, fihrten 1984 eine
Studie mit dem erklarten Ziel durch, nachzuweisen, dass auch homosexuelle Manner in dauerhaften
Partnerschaften leben kénnen. Nach langerem Suchen fanden sie 156 homosexuelle Paare, die seit 1-
37 Jahren miteinander leben. Zwei Drittel von ihnen waren die Partnerschaft mit dem Wunsch
eingegangen, in sexueller Treue zu leben. Von den 156 Paaren waren aber nur 7 einander sexuell
treu geblieben; und unter den 7 Paaren war kein einziges, das schon langer als 5 Jahre miteinander
gelebt hatte. Mit anderen Worten: Es war den Wissenschaftlern nicht gelungen, auch nur ein einziges
homosexuelles Paar zu finden, das langer als 5 Jahre einander sexuell treu war. Die Forscher kommen
zu dem Schluss: ,,Die Erwartung, dass Sex aulRerhalb der festen Beziehung vorkommt, war die Regel
bei homosexuellen Paaren und die Ausnahme bei heterosexuellen Paaren.” Die Forscher merken an,
dass viele homosexuelle Paare friih in ihrer Beziehung lernen, dass ,,sexuelle Besitzanzeigen” die
groRte Bedrohung fir ihre gemeinsame Partnerschaft darstellen konnen.”

2. In einer umfangreichen australischen Studie (1997) wurden 2583 dltere, homosexuell lebende
Manner befragt Gber die Anzahl ihrer Sexualkontakte. Die mittlere Zahl ihrer Sexualkontakte lag bei
251. Lediglich 2,7% der Befragten hatten in ihrem Leben nur einen Sexualpartner gehabt.?

3. Eine Studie der Universitat Zirich (1999) kommt zu folgendem Ergebnis bei homosexuell lebenden
Mannern zwischen 20 und 49 Jahren: Im Durchschnitt hatten sie in den 12 Monaten vor der
Befragung 10-15 verschiedene, mannliche Sexualpartner gehabt. Die Autoren der Studie befinden:
Zwei Drittel aller Befragten waren in den letzten 12 Monaten mit mindestens einem festen Freund
zusammen, doch hatten 90% aller Manner im gleichen Zeitraum einen oder mehrere
Gelegenheitspartner.’

4. Eine Studie aus Amsterdam (2003) fand heraus, dass bei den befragten Mannern die
homosexuellen Partnerschaften im Durchschnitt nur 1,5 Jahre hielten. In dieser Zeit hatte jeder
Partner neben seiner festen Partnerschaft durchschnittlich noch 8 weitere Sexualpartner im Jahr.*

5. Aus einer neuen Erhebung (2010) aus Deutschland geht hervor: Die befragten homosexuell
lebenden Manner hatten in den 12 Monaten vor der Befragung neben ihrem festen Freund im
Durchschnitt (Median) noch drei weitere Sexualpartner gehabt.

Fir die 20-29-jdhrigen sah das so aus: Im Jahr vor der Befragung hatten 27% der Ménner 1
Sexualpartner, 56% hatten 2-10 Sexualpartner, 14% hatten 11-50 Sexualpartner, 2% hatten mehr als
50 Sexualpartner. Der Anteil der befragten Manner, die mehr als 10 Sexualpartner in den 12
Monaten vor der Befragung hatten, nahm bei den (iber 30-jahrigen Mannern deutlich zu.’

Anmerkungen zu Homosexualitat und Promiskuitat

Der Basler Professor fiir Klinische Psychologie, Udo Rauchfleisch, der sich als Beflirworter der
Schwulenbewegung bezeichnet, nennt in seinem Buch ,,Die stille und die schrille Szene” (1995) ,,vier
wesentliche Unterschiede” zwischen homosexuellen und heterosexuellen Beziehungen. Der ,erste
Unterschied” liege darin, dass viele homosexuell lebende Manner neben ihrer festen
Partnerbeziehung gleichzeitig sexuelle Nebenbeziehungen , fliichtiger, unverbindlicher Art“ haben.®
In seinem Gutachten fiir die Bundesregierung (2000) bezeichnet der Sexualwissenschaftler und
Protagonist der Homosexuellenbewegung Professor Dr. Martin Dannecker die Tatsache, dass viele
Homosexuelle trotz fester Beziehung gleichzeitig auch anonyme Sexualkontakte haben, als eine
Fahigkeit von homosexuell lebenden Mannern. Er schreibt Gber sie: ,,Sie sind fahig, konstante
Objektbeziehungen einzugehen und aufrechtzuerhalten und fahig zum Eingehen fliichtiger sexueller
Kontakte. Es gibt also einerseits das fllichtige, relativ zuféllige Sexualobjekt, das vor allem dazu
geeignet sein muss, rasche sexuelle Befriedigung zu vermitteln. Dieses Objekt steht primar im



Dienste der Wiederherstellung und Aufrechterhaltung der narzisstischen Homdostase. (...)
Andererseits gibt es das hochspezifische Objekt fester ‘Freund’, an das sich dauerhafte sexuelle und
zartliche Interessen und Strebungen heften, das, mit anderen Worten ausgedriickt, psychisch also
hoch besetzt ist.”

Einer der politischen Protagonisten in der BRD fiir die Einflihrung der ,eingetragenen
Lebenspartnerschaft”, Volker Beck, schrieb 1991 zu der Erwartung, dass durch eine , eingetragene
Lebenspartnerschaft” die Promiskuitat der mannlichen Homosexualitat verringert werden kénne:
,Wenn man hofft, die Schwulen zu treuen Ehepartnern zu machen, muss und wird die schwule
Beziehungsrealitdt den Gesetzgeber enttduschen. (...) Offensichtlich ist flr viele Paare ‘ihre Sexualitat
mit Dritten auszuleben, ein wichtiger Faktor in der Aufrechterhaltung der Partnerschaft.’ (...) Eine
positive rechtliche Regelung homosexueller Lebensgemeinschaften kdme diesem Wusch nach einer
gesellschaftlichen Einbindung auf der politischen Ebene entgegen, ohne dass dem Gesetzgeber dafir
eine Verhaltensidnderung im Sinne abnehmender Promiskuitat angeboten werden konnte.“®

,Viele Schwule definieren ‘treu sein’ also anders als die meisten Heteros. Fiir Schwule kann Treue
bedeuten, dass man mit seinem Partner eine Abmachung trifft. Die kann zum Beispiel beinhalten,
dass in der festen Beziehung unsafer Sex praktiziert wird und bei Seitenspriingen immer die Safer-
Sex-Regeln befolgt werden. Treue bedeutet dann, dass man dieser Abmachung treu ist.“’

Homosexualitat und Jugendliche

1. Eine Umfrage in den USA (1992) an Uiber 34.000 Schiilern kam zu dem Ergebnis: 25,9% der
Zwolfjahrigen waren sich unsicher, ob ihre sexuelle Orientierung homosexuell oder heterosexuell
war. Unter den 18jihrigen waren es noch 5%."

Eine reprasentative Studie zeigt, dass in der erwachsenen Bevolkerung der Prozentsatz derer, die sich
in ihrer Selbstidentitat als homo- oder bisexuell bezeichnen bei 2,8% (Manner) bzw. bei 1,4%
(Frauen) liegt.?

2. Das niedersachsische Ministerium fir Frauen, Arbeit und Soziales (Bundesrepublik Deutschland)
hat im Sommer 2001 eine erste Studie vorgestellt zur Lebenssituation homosexueller Jugendlicher. In
der Zusammenfassung der Studie heiRt es: , Die Belastung mit Depressionen ist in der
Untersuchungsgruppe schwuler Jugendlicher drastisch erhht.”?

3. 1991 wurde in den USA eine Befragung unter mannlichen Jugendlichen im Alter zwischen 14 und
21 Jahren durchgefiihrt. Die Studie fand heraus, dass die Haufigkeit von Selbstmordversuchen umso
hoher war, je friither Jugendliche sich selbst als schwul bezeichneten. Je weiter das Coming-Out in
Richtung Erwachsenenalter verschoben wurde, desto geringer wurde die Rate der
Selbstmordversuche. Allerdings handelt es sich hier zunachst nur um einen statistischen
Zusammenhang, ob ein kausaler Zusammenhang besteht, ist nicht bekannt.*

4. Ein weiterer Unterschied zwischen Heterosexualitdat und Homosexualitdt: In der Heterosexualitat
findet die sexuelle Initiation meist innerhalb der gleichen Altersgruppe als ,,gemeinsame
Erkundungsreise zweier Unerfahrener” statt. Nach einer neuen Studie aus der BRD (2001) wird der
Jugendliche in die Homosexualitdt aber in der Regel von einem deutlich alteren, erwachsenen
Partner eingefiihrt. Die ersten homosexuellen Sexualpartner der unerfahrenen Jugendlichen waren
durchschnittlich 6 Jahre ilter, bei 14% der Jugendlichen sogar mindestens 10 Jahre lter.” Dies erhoht
das Risiko fiir den Jugendlichen, sich mit einer sexuell ibertragbaren Krankheit zu infizieren. Zudem
ist die Gefahr der Ausbeutung und des Machtmissbrauchs bei sexuellen Handlungen zwischen
Erwachsenen und Jugendlichen (besonders unter 16 Jahren) sehr grol3. Eine Studie aus den USA
(1992) mit homosexuellen und bisexuellen Madnnern, die als Kinder und Jugendliche (bis 18 Jahre)
homosexuellen Sex mit dlteren Partnern hatten, kommt zum Ergebnis: Einige hatten dies Erlebnis als
Jugendliche positiv eingestuft, als Erwachsene bewerteten sie es aber als Missbrauch.®


http://www.dijg.de/ehe-familie/
http://www.dijg.de/sexualitaet/

Inzwischen hat der Bundestag in einer letztendlich unwirdigen Blitzaktion am 30.6.17 den Weg zur
"Ehe flr alle" geebnet - vorbehaltlich einer noch moglichen Verfassungsklage.

V¥ | Offensichtlich war unserer Bundeskanzlerin Fr. Merkel jedes Mittel recht, um dem politischen Gegner

ein Wahlkampfthema abzurdumen, auch wenn dabei unserer Verfassung der "Stinkefinger" gezeigt
wurde.

Auf dem politischen Programm steht nun mit Sicherheit auch die Anderung des Adoptionsrechts.

Aus der Erfahrung in der Diskussion um die friihe Fremdbetreuung von Kleinkindern in Krippen habe
v | ich wenig Hoffnung, dass viele Politiker dabei jenseits von Ideologien, wirtschaftlichen und
Machtinteressen auch wissenschaftliche Erkenntnisse ihren Entscheidungen zu Grunde legen, die sie
"nicht bestellt" haben.

Dennoch will ich nichts unversucht lassen, meinen Beitrag aus psychotherapeutischer wie auch aus
v humanistisch-christlicher Verantwortung dafiir zu leisten, dass sich unsere Kinder und Enkelkinder
gesund entwickeln kdnnen und unsere Gesellschaft eine gute Zukunft hat

Sonthofen. Tiefenbach im Juli 2017 Joachim Stoffel

V4 . s big. 128 Wochenend Journa
S —— : .61) job (i wackt /"‘"‘»’Z——
Und das Kindeswohl? -
Lisher Notr Ozdemir, (h werde
Sie deesmal, woflon.. IR mockie
 mal mine Qm‘e Mdormet

Ach so! Wenn Pflegekinder bei ei-
nem lesbischen Paar betreut wer-
den konnen, dann ist das ,,Gedons*
mit dem Kindeswohl natiirlich
vom Tisch? Frau Merkel, wenn Ho-
ren-Sagen statt Erkenntnissen aus
serioser Forschung jetzt IThre Vor-
stellung von Wissen-Schaffen ist,
geben sie doch bitte Thren Doktorti-
tel zuriick! Und vielen Dank auch
dafiir, dass das Wort: ,, Wahlfrei-
heit“ fiir mich eine ganz neue Be-
deutung erhilt. Denn wer in einer
Gesellschaft, die vor lauter narziss-
tischer Ideologien das Kindeswohl
nicht interessiert, nach einer wéhl-
baren Partei suchte, die noch nicht
ausschliefflich von Machtverses-
senheit getrieben wird, kann jetzt
auch hinter die CDU/CSU und Ih-
ren Namen ein ,,Hikchen* machen
und zu Hause bleiben — ich bin es
satt, zahneknirschend immer nur
das kleinste Ubel zu wihlen.
Dr. Joachim Stoffel, Sonthofen

GRESER & Lenz




Anhang

Adoption von Kindern durch
gleichgeschlechtliche Paare (Ausziige)

16 Argumente zur Hilfe bei Diskussionen:
http://www.familienallianz.net/p/v-behaviorurldefaultvmlo.html

Recht des Kindes - Jedes Kind hat ein Recht auf VVater und Mutter, aber niemand hat ein
Recht auf ein Kind. Ein Kind ist nicht Mittel zum Elterngltck.

Kindeswohl - Es gibt eine absolute Pflicht der Gesellschaft, das Kindeswohl zu schitzen.
"Wir haben die Pflicht und Schuldigkeit, diejenigen zu vertreten, die sich nicht wehren
konnen." Denn Kinder kdnnen sich in den ersten Jahren weder artikulieren noch ihre
Interessen vertreten. Schaden, die in friher Kindheit entstehen, zeigen sich erst spéter, sie
konnen sich ein Leben lang auswirken. Auch dass die Kindheit ,,irreversibel® ist, .... Wenn es
um Kinder geht, missen wir im Zweifelsfall restriktiv handeln. Keine Experimente auf dem
Riicken der Kinder!

Bipolaritat der Geschlechter - Ein Kind, das in dem Bewusstsein aufwachst, seine beiden
Eltern seien zwei Frauen oder zwei Manner, wird in seinem Wissen um seinen
zweigeschlechtlichen Ursprung manipuliert. Das kann sich negativ auf seine Identitatsbildung
auswirken.

Kinder lernen am gleichgeschlechtlichen Elternteil, was es heif3t, Mann oder Frau zu
sein. Aber sie brauchen auch den gegengeschlechtlichen, um in der Familie den
Umgang mit dieser anderen ,,Sorte Mensch® zu erlernen.

e ...Zwei Viter sind nun einmal zwei Véter und sie konnen selbstverstandlich ihr Kind
lieben, werden aber niemals eine Mutter sein. Manner sind keine Miitter und Frauen
sind keine Véter.

o Esgibt einen groRen Unterschied, wie Vater oder Mutter erziehen, .... Beide Zugénge
sind fiir das Kind eine Bereicherung. .... Aber ein Kind hat immer nur einen
mannlichen Vater und eine weibliche Mutter. Tiefenpsychologin M. Kreckel1[2]:
"Bleibt der Vater fur den Sohn das unbekannte Wesen, so bleibt der Sohn auch sich
selbst fremd."”

o Der Kinderpsychologe Dr. Heinz Zangerle2[3], als Psychotherapeut und Autor

ausgewiesen, beruft sich auf die Generationenforschung, wenn er sagt, ,,dass

1[2] http://www.welt.de/debatte/kommentare/article125896077/0Ohne-Vater-bleibt-sich-der-Sohn-
fremd.html

2[3] http://diepresse.com/home/meinung/gastkommentar/1570014/Und-wo-bleiben-die-Kinder
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Elternschaft aus der Beziehung zwischen einem Mann und einer Frau besteht, die in
einem sexuellen Spannungsverhaltnis zueinander stehen, und die es den Kindern
ermoglicht, in diesem Spannungsverhéltnis eine sexuelle und kulturelle Identitat zu
entwickeln “.

e ... Vater- und Mutterentbehrung hat negative, oft das ganze Leben der Kinder
belastende Folgen. Anders als meist bei alleinerziehenden Miittern oder Vétern wird
aber Kindern, die bei homosexuell lebenden Paaren aufwachsen, eine Mutter- oder
Vaterentbehrung vorsatzlich zugemutet. Das ist nicht zum Wohl des Kindes.

4. Verlust kann betrauert werden (Das meiste aus: Christl R. Vonholdt, http://www.dijg.de -
Wenn Vater oder Mutter tragischerweise fehlen - wie etwa bei Alleinerziehenden - hat das
Kind die Maglichkeit, diesen Verlust zu betrauern und konstruktiv zu bearbeiten.

e Wenn dem Kind dagegen vermittelt wird, eine homosexuelle ,,Familie sei eine
vollstandige, nur eben alternative Familienform, verhindert dies, dass das Kind den
realen Verlust von Vater oder Mutter betrauern kann. Damit bleibt der Verlust
abgespalten und wirkt sich destruktiv auf die psychosoziale Entwicklung des Kindes
aus.

o "Homosexuelle Familien sind per se Trennungsfamilien — einer der beiden leiblichen
Elternteile lebt nicht beim Kind. ... . Bei den Regenbogen-Familien dagegen muss das
Kind a priori und ungefragt verzichten. Sein Wohl ist jenem von Papi und Papi oder
Mami und Mami nachgeordnet. Es wird seinen Vater oder seine Mutter entweder nicht
kennenlernen oder mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit in seelische Konflikte
geraten.” (Michael Klonovsky3[4])

o Das Kind gleichgeschlechtlicher »Eltern< muss einen Elternteil entbehren. Auf dessen
Platz wird eine Person présentiert, mit der es nichts zu tun hat. .... Von nun an werden
diese traurigen Kinderschicksale zwecks Gleichstellung von sexuellen Praferenzen
vorsitzlich herbeigefiihrt — ein grausames Novum in der Geschichte der
Menschheit4[5]. link

5. Adoptionswillige Eltern - .... Es gibt somit gentigend Adoptiveltern fir diese Kinder. Auch
heterosexuelle Paare haben kein Recht, keinen Anspruch auf ein Kind. Niemand hat diesen
Anspruch, ...

6. Gleiches Recht fur alle, das gefordert wird, wird so nie eines werden: denn dann haben
Kinder solcher gleichgeschlechtlicher Paare kein Recht mehr auf beide Eltern verschiedener
Geschlechter, auf Vater und Multter. ....

8. Weggebende Eltern: Mit besonderem Gewicht versehen werden sollte der Wunsch der
weggebenden Mutter/Eltern. ...

9. ldentitat, Leihmutterschaft und kiinstliche Befruchtung: Hier miissen zahlreiche ethische
Bedenken ins Spiel gebracht werden.

3[4] http://www.michael-klonovsky.de/artikel/item/207-unsterbliches-modell-207

4[5] http://www.freiewelt.net/blog/zum-thema-gleichshygeschlechtshyliche-eltern-bei-kindern-
hoert-der-spass-auf-10006099/
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10.

11.

12.

e Aus Kindessicht stellt sich die Frage: Bietet man diesen Kindern gleiche Chancen,
wenn sie ihr ganzes Leben lang auf der Suche nach ihren Wurzeln sind? Jeder Mensch
will eine Identitat! Nicht ohne Grund sichert Artikel 7 der UN-
Kinderrechtskonvention Kindern das Recht, ihre Eltern nicht nur zu kennen, sondern
maoglichst auch von ihnen betreut zu werden.

o Fortpflanzungsmedizin ist Therapie, nicht beliebiges Wunschprogramm. Die
Durchfuhrung reproduktionsmedizinischer Malinahmen bei homosexuellen Paaren
und Alleinerziehenden ist daher nicht als therapeutische, sondern vielmehr als
wunscherfiillende Medizin zu werten.

Staatliche Férderung - Es geht bei der Ehe aus Sicht des Staates um die Fahigkeit und die
Bereitschaft, eigenen Nachwuchs aufzuziehen und damit das Gemeinwesen zu erhalten. Das
ist der nattrliche Zweck der Ehe, der vom Staat finanziell gefordert wird, weil er sich
kulturell auswirkt. ....

Stiefkind - Adoptionsrecht fuir Gleichgeschlechtliche — ... . Dieser rechtliche Schritt ebnet
den Weg flr Sukzessivadoption, allgemeine Adoption und schlieflich die Homo-Ehe weiter.

Studien Uber kindliche Entwicklung bei gleichgeschlechtlichen Paaren

Spanische Wissenschaftler haben im Jahr 2005 einen ,,Bericht zur kindlichen Entwicklung
in gleichgeschlechtlichen Paaren5[9]* vorgelegt. Daraus geht hervor, dass bei Kindern, die
von schwulen oder leshbischen Partnern adoptiert werden, haufiger psychische und andere
gesundheitliche Probleme auftreten. Dazu gehdrten ein geringes Selbstwertgefihl, Stress,
sexuelle Orientierungslosigkeit und Verhaltensstorungen, die wiederum zu Drogenkonsum
oder schlechten schulischen Leistungen fiihrten. AuBerdem stellten die Wissenschaftler eine
starkere Tendenz zur Homosexualitét, grofiere Anfalligkeit fir Krankheiten und geistige
Behinderung, Tendenz zum Selbstmord und gréRRere Gefahr der Ansteckung mit AIDS und
anderen Geschlechtskrankheiten fest. Sie kamen zu dem Ergebnis, dass es dem Kindeswohl
abtraglich sei, wenn gleichgeschlechtliche Partner Minderjahrige adoptieren dirfen.

Auch eine Studie der Universitat von Texas Mark Regnerus6[10] aus dem Jahr 2012 stellt
fest, dass Kinder, die in einer homosexuellen Lebensgemeinschaft aufwachsen, im
Erwachsenenalter groRere Probleme bekommen (tlw. deutsche Ubersetzung7[11]) Diese
befragt nicht wie die bisherigen Studien die erziehenden Erwachsenen, sondern die erwachsen
gewordenen Kinder zwischen 18 und 39 Jahren. Sie zeigt, dass negative Unterschiede bei
jungen Erwachsenen aus homosexuellen, - ... : geringere Bildung, Arbeitslosigkeit,
Sozialhilfebezug, geringere Zufriedenheit mit der Herkunftsfamilie und mit der eigenen
Partnerschaft, Unsicherheit bezlglich der eigenen sexuellen Orientierung, haufigere
Drogenabhangigkeit, und psychische Probleme wie Depressionen und Angststorungen, sowie
die Erfahrung von Missbrauch und Mobbing.

5[9] http://www.idea.de/detail/thema-des-tages/artikel/schaden-kindern-homo-partnerschaften-
792.html

6[10] http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0049089X12000610

7[11] http://charismatismus.wordpress.com/2013/06/12/studien-belegen-international-aufwachsen-
in-homo-partnerschaften-fur-kinder-schadlich/
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14.

15.

16.

17.

.... Eindeutig belegt aber ist, dass das Kindeswohl am besten durch das Aufwachsen bei den
leiblichen Eltern gewahrleistet ist.

Zypries Studie (2009)8[12], die oft erwahnt wird und das Gegenteil behaupten soll: Neben
den 1059 homosexuellen Erwachsenen wurden seinerzeit 95 Kinder und Jugendliche
(Durchschnittsalter: 14) zu zentralen Aspekten ihrer Entwicklung telefonisch befragt. Hier
setzt die Kritik an der Studie an. Sowohl der Deutsche Familienverband als auch das Institut
fir Jugend und Gesellschaft beméngeln9[13], dass die befragten Kinder und Jugendlichen
von ihren homosexuellen Eltern ausgewahlt worden seien. 78 Prozent stammten aus einer
friheren heterosexuellen Verbindung und hatten durchweg ihre ersten fiinf Lebensjahre
gemeinsam mit Mutter und Vater verbracht. Dr. Christl Vonholdt, Fachérztin fiir Kinder- und
Jugendmedizin beim Institut fir Jugend und Gesellschaft, wendet ein, dass die meisten
befragten Kinder ihre leiblichen Eltern kannten. Die Stichproben seien somit nicht
Ubertragbar auf Adoptivkinder, die von Geburt an bei einem fremden, homosexuellen Frauen-
oder Mannerpaar aufwiichsen.

Statistik - ...

Wie geht es weiter? Nach den Prinzipien von Yogyakarta soll keine Art von sexueller
Préaferenz und Aktivitat mehr ausgeschlossen sein. Alles soll dazugehdren: Padophilie, Inzest,
Polyamorie, Zoophilie — nicht zu vergessen: die Liebe zu sich selbst. Aktuell aus der Schweiz:
Polygamie und Inzest auf dem Prifstand 10[15].

Unrecht gegen die dritte Person - Das homosexuelle Paar braucht die gegengeschlechtliche
Ergénzung, die erkaufte Hilfe einer verschwiegenen dritten Person. Diese muss bereit sein,
spatestens nach der Geburt zurlickzutreten. Diese Ungleichbehandlung, die einem leiblichen
Vater oder einer leiblichen Mutter widerféhrt, ist der Preis fur die Gleichstellung der
gleichgeschlechtlichen ,,Elternschaft®, die hier bewusst in Anfiihrungsstriche gesetzt ist. ....
Das gleichgeschlechtliche Paar kann sich womdglich Uber die Tatsache hinwegtduschen, dass
einer von beiden nicht der leiblicher Elternteil ist, doch das Kind wird damit um die Halfte
seiner Identitét betrogen.

Generationenvertrag - Ohne Kinder haben wir eine rein horizontale Sexualitét. Es gibt aber,
was wir leicht vergessen, ein ebenso bedeutendes vertikales Geschlechterverhaltnis. .... Eine
Sichtweise, die auf die horizontale Ebene begrenzt ist, setzt den Generationsbruch schon
voraus.

Begriffe& Bezeichnungen:

Homophobie: Wer nicht fur die véllige Gleichstellung gleichgeschlechtlicher Partnerschaften
mit der Ehe pladiert, gilt heute schnell als ,,homophob®. Eine Phobie ist eine irrationale
Angstkrankheit. Der Ausdruck ist daher unangebracht.

Sexuelle Orientierung: Es ist iiblich geworden, von der ,,sexuellen Orientierung® zu
sprechen. Damit ist gemeint: Man orientiert sich, man wahlt aus, wer man sein will.

8[12] http://charismatismus.wordpress.com/2013/06/13/dubiose-studie-uber-homo-kinder-von-
2009-weder-reprasentativ-noch-wissenschaftlich/

9[13] http://www.rp-online.de/politik/homo-ehe-streit-ums-kindeswohl-aid-1.3464361

10[15] http://www.tagesanzeiger.ch/schweiz/standard/Die-Revolution-der-Ehe/story/27684059
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(Genderismus11[16] ist daftr die Grundlage,12[17] eine Einbahnstra3e, die von der gesunden
Familie wegfihrt). Die Lebensform héngt bei diesem Irrglauben nicht von den biologischen
Bestimmtheiten ab, in denen man sich vorfindet. Das Geschlecht ist eine soziale Rolle, tiber
die man selbst entscheidet, so wird behauptet. Was aber nicht stimmt, denn damit wird der
Mensch zum Schopfer seiner selbst. Wenn man die vorgegebene Dualitdt von Mann und Frau
leugnet, verliert auch das Kind seine ihm eigene Stellung und wird zum Objekt, auf das man
einen Anspruch zu haben meint. ...

Verwirrende Bezeichnung - Kinstliche Befruchtung: Kein einziges homosexuelles Paar
zeugt durch kiinstliche Befruchtung ein eigenes Kind. Das Adjektiv ,.kiinstlich* verfiihrt zu
der Illusion, dass zwei Gleichgeschlechtliche plétzlich ein Kind kriegen. Doch auch die Eltern
eines solchen Kindes bestehen immer aus einem Mann und einer Frau.

Toleranz: kommt vom lat. Wort tolerare und heif3t erleiden, erdulden. Es ist die ruhige
Duldung von abweichenden Meinungen oder Aktivitaten anderer Menschen. Ich erleide das
Argument meines Gesprachspartners. Man muss deshalb weder der Meinung des anderen
sein, noch den anderen wegen seiner anderen Meinung verurteilen. Toleranz wird heute als
Todschlagargument verwendet — wer nicht tolerant ist, ist out. Es gilt die Meinung des
mainstreams.

Geschlechtlichkeit: jeder Mensch ist entweder Mann oder Frau, jede Korperzelle ist
demnach entweder ménnlich oder weiblich. Sie sind ,,von Natur aus anders®“. Wenn es nach
der Genderideologie keinen grundlegenden Unterschied gibt zwischen Mé&nnern und Frauen,
warum gibt es dann eine ,,gendergerechte Medizin13[19], die darauf Riicksicht nimmt?
Diskriminierung: Zwischen verschiedenen Optionen nach logischen Meinungen abzuwdégen,
ist nicht eine Diskriminierung, sondern ein Gebot der Stunde. Im seiner urspriinglichen
Bedeutung heil3t das Wort Diskriminierung eigentlich sogar nur Unterscheidung. ... Die
Diskriminierung hat keine biologisch-nattrlichen, sondern kulturelle Griinde. Denn auch z.B.
altere Menschen kdnnen keine Kinder adoptieren, und auch in diesem Fall will man sie nicht
abwerten oder diskriminieren.
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Im Gegensatz zu einem Kind in einer Vater-Mutter-Gruppierung, erleidet das in
einer gleichgeschlechtlichen Beziehung heranwachsende Kind eine gewisse
Deprivationssituation, da ihm der enge Kontakt mit der Gegengeschlechtlichkeit
verwehrt  bleibt und somit eine Art Freiheitsentzug  vorliegt.
Hirnphysiologische Gegebenheiten weisen auf die Bedeutung
gegengeschlechtlicher Erziehung und damit auf die ZweckméaBigkeit und
Notwendigkeit gegengeschlechtlicher Spiegelung fiir spitere Stressverarbeitung,
Bindungsfiahigkeit und emotionale Zwischenmenschlichkeit hin.

11[16] http://www.youtube.com/watch?v=w4XRQ6dNh84

12[17] http://www.youtube.com/watch?v=HzscL5PPkPY

13[19] http://www.springermedizin.at/artikel/39961-gendergerechte-gesundheitsversorgung
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Eine wesentliche neurophysiologische Basis fiir dieses wichtige Verhalten stellen
die so genannten Spiegelneuronen dar, welche zur Grundausstattung des Gehirns
gehoren. Sie geben bereits dem Siugling die Fahigkeit mit einem Gegeniiber
Spiegelungen vorzunehmen und entsprechen so dem emotionalen
Grundbediirfnis des Neugeborenen. Man geht davon aus, dass diese
Spiegelneurone zwischen dem 3. und 4. Lebensjahr voll entwickelt sind. Dies ist
nur dann der Fall, wenn die Fihigkeit zu spiegeln optimal und intensiv im
familidren Bezugskreis (Mutter oder Vater) genutzt wird. Wie bei allen
Nervenzellen im Entwicklungsstadium gegeben, gehen auch die Spiegelneuronen
bei mangelnder Anregung zu Grunde ("Use it or lose it").
[siehe Kapitel ,Kinder — Die Gefahrdung ihrer normalen (Gehirn-) Entwicklung
durch Gender Mainstreaming® im Buch: ,Vergewaltigung der menschlichen
Identitit. Uber die Irrtiimer der Gender-Ideologie, 4. erweiterte Auflage, Verlag
Logos Editions, Ansbach, 2014: ISBN 978-3-9814303-9-4]



Keine Unterschiede?

Vier Sozialwissenschaftliche Studien
zum Wohlergehen von Kindern
in gleichgeschlechtlichen Haushalten




Zusammenfassung der Studie von Loren Marks

»dame-Sex Parenting and Children’s Outcomes:
A Closer Examination of the American Psychological
Association’s Brief on Lesbian and Gay Parenting“

»Gleichgeschlechtliche Elternschaft und die Auswirkungen auf die Kinder:
Eine genauere Untersuchung der Abhandlung der American Psychological
Association iiber lesbische und homosexuelle Elternschaft*

Social Science Research 41 (Juli 2012): S. 735-751,
http://dx.doi.org/10.1016/j.ssresearch.2012.03.006

Aus dem Englischen ibersetzt im Auftrag des Familienbunds d. Katholiken im Bistum Augsburg.

Im Jahr 2005 verdffentlichte die American Psy-
chological Association (APA) eine kurze Darstellung
uber lesbische und homosexuelle Eltenschaft, in der
behauptet wurde: ,Keine einzige Studie stellte fest,
dass Kinder von lesbischen oder homosexuellen Eltern
in irgendeiner signifikanten Hinsicht im Vergleich zu
Kindern heterosexueller Eltern benachteiligt sind.“

*Warks findet diese Zuversicht der APA iiberra-
schend: Angesichts der geringen, nicht-reprasentati-
ven Stichprobenauswahl den Schluss zu ziehen, dass
es ,keine signifikanten Unterschiede“ zwischen den
Kindern gibt — und ebenso angesichts der bestehen-
den sozialwissenschaftlichen Forschung zu Familien-
strukturen, in der herausgefunden wurde, dass Ab-
weichungen von der intakten biologischen Familie
mit negativen Folgen fiir die Kinder verbunden sind.
Marks priift die von der APA zitierte Forschung, um
sicherzustellen, dass ihre Behauptung durch fun-
dierte wissenschaftliche Erkenntnisse gestiitzt ist.
Nach sorgfaltiger Analyse kommt er zu dem Ergebnis,

dass die wissenschaftlichen Belege die von der APA"

aufgestellte-Behauptung-nicht rechtfertigen-konnen:

Zunachst Uberpriift Marks die 67 zitierten Texte
und findet heraus, dass @achtrvon ihnen unversffent=
lichtewDissertationens sind. Da unveroffentlichte
Werke nicht mittels Peer-Review begutachtet wer-
den, lasst er sie unberiicksichtigt und konzentriert
sich auf die verbleibenden 59«publizierten-Studien.
Dabei stellt er sieben-Probleme in Bezug auf die Be-
hauptung der APA fest.

1. Die APA macht Hinweise zur allgemeinen Er-
fahrung von Kindern lesbischer und homosexueller
Eltern, obwohl die Stichproben in den zitierten Stu-
dien nicht repréasentativ fiir die Allgemeinpopulation
von Kindern aus lesbischen und homosexuellen Haus-
halten sind. Die APA behauptet, dass ,Kinder von

lesbischen oder homosexuellen Eltern“ insgesamt
nicht benachteiligt sind — im Vergleich mit Kindern
gegengeschlechtlicher Eltern. Doch die Uberwie-
gende Mehrzahl der 59 Studien, namlich 77 %, basiert
nicht auf Zufallsstichproben (random samples), son-
dern auf nicht-reprasentativer, willkiirlicher Stich-
probenauswahl (convenience samples).

Willkiirliche Stichproben unterscheiden sich von
Zufallsstichproben, denn die erstgenannten erfassen
nur Daten von Personen, die sich aktiv freiwillig
melden, um Daten zu liefern. Beispielsweise sind
das Personen, die ihre eigene personliche Geschichte
in Bezug auf gleichgeschlechtliche Elternschaft an-
bieten oder Einzelberichte lber ihre Erfahrung mit
Kindern gleichgeschlechtlicher Eltern. Auch wenn
diese Informationen wertvoll sind, handelt es sich
dabei doch nicht um zufallig ausgewahlte Daten, und
dies kann im Ergebnis zu Verzerrungen fiihren. Per-
sonen, die hochmotiviert sind, Veranderungen bei-
spielsweise beim Eherecht zu erreichen, sind mogli-
cherweise am ehesten bereit, freiwillig Auskiinfte
Uber ihre Erfahrungen als gleichgeschlechtliche El-
tern zu geben. Dariiber hinaus neigen willkiirliche
Stichproben dazu, Daten von Gruppen gleichgesinn-
ter Menschen zu gewinnen, also von Auskunftsperso-
nen, die eher den gleichen sozialen Hintergrund und
die gleichen Interessen haben, die in gleichen wirt-
schaftlichen Situationen leben und/oder gleiche Ver-
haltensmuster aufweisen. Man kann keine Verallge-
meinerungen Uber die gesamte Population von Kin-
dern vornehmen, die mit gleichgeschlechtlichen El-
tern zusammenleben, indem man auf Daten vertraut,
die aus der Erfahrung einer kleinen, homogenen
Gruppe von Menschen gewonnen wurden und diese
spiegeln. Dass die APA von ,Kindern von lesbischen
oder homosexuellen Eltern* spricht, ohne die Be-
schrankungen ihrer Quellenlage zu erklaren, ist irre-
flhrend.




2. Die 59 Studien beruhen nicht auf Stichproben,
die ethnische (engl. ,racial“), soziookonomische
oder Mann/Frau Unterschiede beriicksichtigen. Die
Studien stiitzen sich ausschlieBlich oder fast aus-
schlieBlich auf Stichproben weifer, gut ausgebilde-
ter Frauen, vornehmlich aus der Mittel- oder Ober-
schicht.! Nur drei Abhandlungen untersuchten Haus-
halte mit einem homosexuellen Vater im Vergleich
mit heterosexuellen Haushalten — und keine davon
erforschte die Auswirkungen auf die Kinder von ho-
mosexuellen Vatern, lediglich die Auswirkungen auf
die homosexuellen Vater selbst. Obwohl also die APA
eine Behauptung Uber ,Kinder von lesbischen oder
homosexuellen Eltern“ aufstellte, ging es bei den
Studien tatsachlich nur um die Auswirkungen auf
Kinder, die von gut ausgebildeten, weiBen, lesbi-
schen Frauen aus der Mittel- bis Oberschicht betreut
wurden. Die Studien beriicksichtigen nicht die ent-
scheidenden Vorteile der Miitter in Bezug auf Wohl-
stand, Ethnie (engl. ,race“) und Ausbildung. Zwei-
felsohne kann bei diesen Kindern nicht davon ausge-
gangen werden, dass sie den Durchschnitt aller Kin-
der von gleichgeschlechtlichen Eltern in den Verei-
nigten Staaten reprasentieren.

3. Obwohl die APA einen Vergleich zieht zwi-
schen Kindern von lesbischen und schwulen Eltern
gegenliber Kindern von heterosexuellen Eltern haben
nur 33 der 59 Studien eine heterosexuelle Ver-
gleichsgruppe. Von diesen 33 Studien zogen 13 Un-
tersuchungen eine heterosexuelle Vergleichsgruppe
heran, die ausschlieBlich aus alleinerziehenden El-
ternteilen besteht, die meisten von ihnen sind al-
leinerziehende Miitter. (Die anderen 20 Studien ge-
ben die Zusammensetzung ihrer heterosexuellen
Vergleichsgruppe gar nicht an, was an sich schon ein
Fehler ist.) Wenn die APA von ,Kindern heterosexu-
eller Eltern“ spricht, ist zu erwarten, dass sie sich
dabei zumindest teilweise auf Kinder aus intakten
Familien mit Mutter und Vater, die miteinander ver-
heiratet sind, bezieht — also auf diejenige Familien-
struktur, bei der Sozialwissenschaftler iiblicherweise
davon ausgehen, dass sie die fiir Kinder am besten
geeignete ist. Solche Kinder sind aber in keiner Ver-
gleichsgruppe der zitierten Studien zu finden. In
Wirklichkeit verglichen die von der APA zitierten
Studien eine ausgewahlte Stichprobe (die Kinder
wohlhabender Familien mit zwei weifen Miittern)
mit einer ausgewadhlten Stichprobe einer anderen
Gruppe (Kinder mit vielfaltigem Hintergrund und al-
leinerziehenden Miittern) — und die APA stellt die
pauschale Behauptung auf, dass es keine Unter-
schiede zwischen den Kindern aus lesbischen oder
schwulen Familien gegeniiber Kindern aus heterose-
xuellen Familien gibt.

4. Die APA behauptet, ,keine einzige Studie“
habe herausgefunden, dass Kinder von lesbischen
oder homosexuellen Eltern benachteiligt seien.
Schon vor 2005 wurde aber eine Studie veroffent-

licht, die hatte beachtet werden miissen: die austra-

/lische Studie von Sotirios Sarantakos (1996). Saran-

takos verglich Kinder von heterosexuellen Ehepaaren
mit Kindern von homosexuellen Paaren sowie mit
Kindern von [heterosexuellen] Paaren in nichteheli-
chen Lebensgemeinschaften. Dabei benutzte-er-die«
Daten der groBten damals zur Verfiigung stehenden-
Vergleichsprobe (N=174). 2fﬁwstutz\'f”t‘-)l‘,\’f”‘ﬁ"é}\rerbe- v
\inde schulische ™
%urtellungen der Lelstungen der Kinder (statt elter-
liche Aussagen zur Entwicklung der K‘ﬁd’e?‘? stellte
Sarantakos fest, dass die Kinder aus heterosexuellen *
ﬁé"hché'n Haushalten ihre Altersgenossen aus homo- -

xuellen Haushalten in wesentlichen Aspekten {iber-
’crafen Die APA zitiert die Sarantakos-Studie jedoch
nur in einer FuBnote. Sie kritisiert sie mit dem Ein-
wand, die Studie widerspreche der Mehrzahl der
»keine Unterschiede“-Forschungsarbeiten und sei in
einer weniger bekannten australischen Zeitschrift
veroffentlicht worden. Marks weist aber auf das Be-
achtenswerte der Sarantakos-Studie hin: Die Kinder
aus gleichgeschlechtlichen Familien wurden mit Kin-
dern aus verheirateten heterosexuellen Familien
verglichen. Und dabei traten signifikante Unter-
schiede in Bezug auf die Ergebnisse bei den den Kin-
dern zutage. Die APA kannte also die Studie, was die
Glaubwiirdigkeit ihrer Behauptung, ,keine einzige
Studie habe herausgefunden, dass Kinder von lesbi-
schen oder schwulen Eltern benachteiligt seien,
wenn sie mit Kindern aus heterosexuellen Familien
verglichen wurden, ramponiert.

5. Die APA behauptet, ,in jeder wesentlichen
Hinsicht“ seien die Kinder von gleichgeschlechtlichen
Eltern nicht benachteiligt. Als Marks sich jedoch die
Kategorien der in den 59 Abhandlungen analysierten
Auswirkungen auf die Kinder ansah, stellte er fest,
dass von den meisten Studien geschlechtsbezogene
Entwicklungen untersucht wurden, die fiir die Gesell-
schaft nicht von groBem allgemeinem Interesse sind.
In Bezug auf Auswirkungen auf die Kinder fokussieren
sozialwissenschaftliche Studien normalerweise auf
bedeutendere gesellschaftliche Anliegen wie etwa
»generationeniibergreifende Armut, akademische
Ausbildung und/oder Erwerbsbeitrag, schwere Krimi-
nalitat, Gefangnisaufenthalt, frilhe Schwangerschaf-
ten, Drogen/Alkoholmissbrauch oder Suizid“.3 Im Ge-
gensatz dazu wurden in den von der APA zitierten
Artikeln Auswirkungen untersucht wie beispielsweise
»sexuelle Orientierung; Verhaltensanpassung, Selbst-
konzepte und Geschlechtsrollenidentitat; sexuelle
Identitat; sexuelles Rollenverhalten; Selbstwertge-
fuhl; psychosexuelle und psychiatrische Einschat-
zung; sozioemotionale Entwicklung; sowie die miit-
terliche psychische Gesundheit und die Anpassung
des Kindes.“4 Die Behauptung der APA, die Kinder
seien ,in jeder wesentlichen Hinsicht nicht benach-
teiligt, ist irrefiihrend, wenn man berlcksichtigt,
was die Sozialwissenschaften normalerweise als we-
sentlichste Aspekte ansehen.




arks yveist auch darauf hin, dass Sarantokos im
Jahr 2000 eine grofBere Studie in Buchumfang bei der
Harvard University Press veroffentlichte.Darin wird
von signifikanten und erschutternden Un erschieden

zwischen Kindern aus Haus-‘ :

halten und Kmdernwegeg o e

ST e

halten in den Bereichen ,Drogen- und A "‘. Bibiss

brauch, Bllduhgmulschwamwmmﬂ
Und Kriminalitat“ berichtet.5 Die APA fihrt diesen

Harvard-Band, der in einer Peer Review begutachtet
wurde, noch nicht einmal in einer FuBnote auf, ob-
wohl im Buch zur Unterstiitzung seiner Behauptung
acht unverdffentlichte Dissertationen zitiert werden.

6. Keine der 59 Studien hat die langfristige Ent-
wicklung der Kinder beobachtet. Wissenschaftler,
die Uber Auswirkungen bei Kindern arbeiten, wissen,
dass viele Kinder erst spater im Leben Probleme zei-
gen, etwa wenn es fir Jugendliche und junge Er-
wachsene Zeit ist, ihre eigenen Liebesbeziehungen
einzugehen, wenn sie ins Berufsleben eintreten, et-
was zur Gesellschaft beitragen und schlieBlich ihre
eigene Familie griinden. Dass die APA jedoch keine
Studie Uber die Entwicklung in der Jugendzeit und
im frihen Erwachsenenalter erwahnt, sondern vor-
nehmlich nur Auswirkungen in der frithen Kindheit
anfiihrt — und dann erklart, es gebe fiir Kinder aus
gleichgeschlechtlichen Haushalten keine Nachteile
— ist eine voreilige Aussage.

7. Marks wies die APA darauf hin, dass sie gegen
ihre eigenen Richtlinien fiir statistische Forschung,
wie sie im Publication Manual aufgefiihrt sind, ver-
stoBen hat. Mehrfach gab die APA Anweisungen her-
aus, wonach Forschung, der zufolge keine Unter-
schiede zwischen Gruppen festgestellt werden kon-
nen, sich ernsthaft mit den ,,Erwagungen (iber statis-
tische Aussagekraft“ von Forschungsergebnissen aus-
einandersetzen muss. Sie muss den Stichprobengro-
Ben und Effektstarken groBe Aufmerksamkeit wid-
men sowie einen Nachweis fiir die engen Zusammen-
hange der vorgetragenen Ergebnisse bringen. Marks
stellt fest, dass nur vier der 59 Studien statistische
Uberpriifungen bereitstellten, die diesen MaBstaben
gerecht werden. 51 Studien fallen unter die statisti-
sche Fehlentscheidung ,,Fehler 2. Art“; d.h. die fal-
sche Behauptung, dass es ,keine Unterschiede gibt*,
wird nicht zuriickgewiesen.

Marks beendet seine Kritik mit Empfehlungen fiir
Wissenschaftler, die in Zukunft gleichgeschlechtli-
che Elternschaft untersuchen:

1. Riicken Sie von geringen willkiirlichen Stich-
proben (convenience samples) ab, und verwenden
Sie umfangreiche reprasentative Stichproben.

2. Riicken Sie von genderbezogenen Ergebnissen
in Bezug auf das Kind ab, und fokussieren Sie auf
Ergebnisse, die fir die Gesellschaft von groRerem

Interesse sind, die sich aber erst spater im Leben
eines Kindes (im Jugendalter und frithen Erwachse-
nenalter) zeigen.

3. Beziehen Sie unterschiedliche gleichge-
schlechtliche Familien in die Stichproben mit ein
(zumindest Familien mit homosexuellem Vater, aber
auch ethnische [engl. ,racial“] Minderheiten und
solche mit geringerem sozio6konomischen Status).

4. Beziehen Sie intakte verheiratete gegenge-
schlechtliche Familien bei der Vergleichsgruppe mit
ein.

5. Reagieren Sie gewissenhaft auf die Kritik von
Experten in Bezug auf StichprobengréBe, Stichpro-
benverfahren, statistische Aussagekraft und Effekt-
starke.

Die Darlegung der APA (ber lesbische und homo-
sexuelle Elternschaft behauptete im Jahr 2005:
»Keine einzige Studie stellte fest, dass Kinder von
lesbischen oder homosexuellen Eltern in irgendeiner
signifikanten Hinsicht im Vergleich zu Kindern hetero-
sexueller Eltern benachteiligt sind.“ Marks’ Uberprii-
fung hingegen zeigt, dass die von der APA zitierten
Studien nur Belege fiir wesentlich begrenztere Aussa-
gen ergeben: Einige der von zwei gut ausgebildeten,
weiBen, lesbischen Frauen mit dem soziookonomi-
schen Status der Mittel- bis Oberschicht betreuten
Kinder zeigten keine Unterschiede in Bezug auf haupt-
sachlich genderbezogene Ergebnisse, wenn sie mit
Kindern verglichen werden, die bei alleinerziehenden
Mittern unterschiedlicher ethnischer [engl. ,racial“]
und soziodkonomischer Herkunft aufwachsen.

Anmerkungen

1 Michael Rosenfeld erldutert: ,Bei den Studien mit willkiirlich aus-
gesuchten Stichproben stiitzten sich einige der wichtigsten auf
Stichproben von Frauen, die durch kiinstliche Befruchtung Eltern
geworden waren (assistierte Reproduktion; Brewaeys et al. 1997;
Chan, Raboy, and Patterson 1998; Flaks et al. 1995). Da Personen,
die durch medizinische Mafinahmen Eltern werden, mithilfe der
IVF-Kliniken erkannt werden kénnen — und somit leichter zu rek-
rutieren sind als gleichgeschlechtliche Eltern in der Allgemeinbe-
volkerung — zielte die Literatur iiber Elternschaft von gleichge-
schlechtlichen Paaren darauf ab, Studien iber jene Frauen heraus-
zustellen, die sich eine kiinstliche Befruchtung (assistierte Repro-
duktion) finanziell leisten kénnen: weifie Frauen aus der Ober- bis
Mittelschicht. National reprdsentative Daten zeichnen da ein an-
deres Bild: Beim U.S.-Zensus gehdren Eltern in gleichgeschlechtli-
chen Beziehungen eher der Arbeiterklasse an und sind mit einer
hoheren Wahrscheinlichkeit Nicht-Weifie im Vergleich zu den ver-
heirateten heterosexuellen Paaren.“ Siehe Anhang: Michael Rosen-
feld, ,Nontraditional Families and Childhood Progress through
School“, Demography 47 (August 2010): 755-775, p. 757.

2  Die Sarantakos Studie bezieht sich nicht auf eine grofie, randomi-
sierte, reprdsentative Stichprobe in der Art, wie es die Regnerus
Studie in 2012 tut.

3 Marks, 743.
4 Ebd.
Ebd., 744.




Zusammenfassung der Studie von Mark Regnerus

»How Different Are the Adult Children of Parents
Who Have Same-Sex Relationships? Findings
from the New Family Structures Study“

»Wie verschieden sind die erwachsenen Kinder, deren Eltern
gleichgeschlechtliche Beziehungen haben [im Vergleich mit Kindern aus anderen
Familienstrukturen]? Ergebnisse aus der New Family Structures Study”

Social Science Research 41(4) (July 2012): 752-770,
http://dx.doi.org/10.2016/j.ssresearch.2012.03.009

und

w»Parental Same-Sex Relationships, Family Instability, and
Subsequent Life Outcomes for Adult Children: Answering Critics
of the New Family Structures Study with Additional Analyses*“

»Gleichgeschlechtlich lebende Eltern, Familieninstabilitdat und die
Auswirkungen auf das Leben der erwachsenen Kinder: Eine Antwort auf
Kritik an der New Family Structures Study mit zusatzlichen Analysen”

Social Science Research 41(6) (November 2012): 1367-1377,
http://dx.doi.org/10.1016/j.ssresearch.2012.08.015

Aus dem Englischen iibersetzt im Auftrag des Familienbunds d. Katholiken im Bistum Augsburg.

Der Soziologe Mark Regnerus vom Population Re-
search Center [Forschungszentrum fiir Bevolkerungs-
entwicklung] an der Universitat in Austin/Texas legt
in ,How Different?” neue und umfassende empiri-
sche Belege vor, die nahelegen: Es gibt Unterschiede
zwischen Kindern, deren Eltern eine gleichge-
schlechtliche Beziehung hatten, und Kindern, die
von ihren biologischen, verheirateten Eltern groRge-
zogen wurden.

Die Ergebnisse beruhen auf den Daten der 2011
veroffentlichten ,New Family Structures Study*
(NFSS), deren Durchflihrung Regnerus leitete. In der
Studie wurden 2.988 junge Erwachsene mit dem aus-
driicklichen Ziel befragt, landesweit reprasentative
Daten lber Kinder aus unterschiedlichen Familien-
strukturen zu gewinnen. Das betrifft intakte biologi-
sche Familien, spat geschiedene Familien, Patch-
workfamilien, Ein-Eltern-Familien, Adoptivfamilien,
Familien mit einem Elternteil, der schon einmal in
einer gleichgeschlechtlichen Beziehung war,' sowie

andere Familienstrukturen (etwa Familien mit einem
verstorbenen Elternteil). Kritiker der Studie haben
eingeraumt, dass sie ,besser als alle friiheren Stu-
dien ausgestattet ist, um Unterschiede zwischen
diesen Bevolkerungsgruppen herauszufinden.“2

Starken der NFSS

Die Daten der NFSS und der zusammenfassende
Artikel ,,How Different” sind unter vier wesentlichen
Aspekten einzigartig im Vergleich zur {brigen For-
schung iber homosexuelle Elternschaft. Erstens: Die

- orold

chen | ahren) aus den USA. In der ers-
ten Generation der Forschung zu homosexueller El-
ternschaft hatte man sich auf kleine, nicht zufallig
ausgewahlte Stichproben verlassen. Diese Daten-
satze sind aber unzureichend, wenn man generelle
Riickschlisse auf Familien mit homosexueller Eltern-
schaft ziehen will.3




Eine der bekannteren Unternehmungen, Daten
Uber homosexuelle Elternschaft zu gewinnen, war
die National Longitudinal Lesbian Family Study [Na-
tionale Langzeitstudie zu lesbischen Familien], kurz
NLLFS genannt. Diese Studie benutzte ein sog. Con-
venience Sample, also eine nicht reprasentative
Stichprobenauswahl. Die Studienteilnehmer wurden
nicht zufallig aus der gesamten Bevadlkerung genom-
men, sondern {iber Anzeigen in Zeitschriften fir les-
bische Frauen, liber Buchladen speziell fir Frauen
und Uber Events fiir Lesben in mehreren groReren
Metropolregionen angeworben.* Diese Art der Aus-
wahl ist geeignet, Informationen liber das Verhalten
bestimmter Gruppen zu sammeln (in diesem Fall
Frauen, die in lesbischen Gruppen in einer GroR-
stadtregion aktiv sind und eifrig, an Befragungen zu
ihrer Kindererziehung mitzuwirken). Sie ist aber un-
geeignet, wenn es darum geht, allgemeine Trends
Uber lesbische Eltern zu erfassen, in denen viele den
soziookonomischen, ethnischen (engl. racial) oder
geographischen Mustern sowie Verhaltensmustern
der ausgewahlten Gruppe nicht entsprechen. Alle
Behauptungen (ber eine Bevélkerungsgruppe, die
auf einer nicht reprasentativen Teilgruppe basiert,
muss mit Einschrankungen betrachtet werden, denn
eine solche Stichprobe ist weniger vielfaltig als eine
wirklich reprasentative Auswahl.?

Eine Zweite Starke der NFSSJst Sie konzentnert
sich auf die Aussagen von Ei "“senen die einmal
Kinder in den verschiedenen Haushalten waren. Nor-
malerweise konzentrieren sich Studien liber homose-
xuelle Elternschaft darauf, was im Moment — wah-
rend die Kinder noch unter der Fiirsorge der Eltern
stehen — in diesen Haushalten vor sich geht. Die Ver-
fasser dieser Studien befragten zudem tiblicherweise
die Eltern dariiber, wie es ist, als schwuler Mann
oder lesbische Frau ein Kind zu erziehen. Solche For-
schungen konnen nicht aufzeigen, wie es den Kindern
spater als Erwachsene geht oder was sie wahrend ih-
res Aufwachsens erlebt haben. In manchen Fallen
werden auch Informationen von Teilnehmern gesam-
melt, die sich schon iiber eventuelle politische Aus-
wirkungen ihrer Antworten bewusst und somit wah-
rend der Befragung voreingenommen sind.®

Drittens: Die Vergleichsgruppe bei Regnerus be-

steht aus intakten biologischen Familien. In friiheren
Forschungen zu homosexueller Elternschaft wurden
Familien mit homosexuellen Eltern verglichen mit
Ein-Eltern-Familien, Scheidungsfamilien oder Patch-
workfamilien. Oder es wurden Familien mit homose-
xuell lebenden Eltern, die ausgewahlt und oft sozio-
okonomisch perllgglert waren, verglichen mit einer
breiten, reprasentativen Familien-Auswahl aus der
Allgemeinbevélkerung.”

»How different* vergleicht Kinder, die angaben,’
eine Mutter zu haben, die eine lesbische Beziehung’

hatte (kurz MLR) oder einen Vater, der eine schwule
Beziehung hatte (kurz FGR), mit Kindern, die in ei-

ner intakten biologischen Familie mit verheirateten
Eltern aufgewachsen sind (kurz IBF). Die Begriindung
dafiir ist, dass die intakte biologische Familie seit
langem als ,,Goldstandard“ fiir die Kinder gilt, unter
anderem weil die Haushaltsstabilitdat (eine intakte’
elterliche Beziehung) gut belegte Vorteile fiir die
Kinder bedeutet.In ,,How Different“ wird die Mess-
latte also hoch angelegt, um festzustellen, ob es
Unterschiede gibt zwischen Kindern aus traditionel-
len biologischen Familien und Kindern aus den neuen
Familienstrukturen.8

Ein‘vierter Pluspunkt der NFSS-ist: Sie-hat -Daten
von Kindern in vierzig verschiedenen Bereichen ge-
sammelt, die von wesentlichem Interesse fiir Erzie-
hungsforscher sind und die das soziale, emotionale
und Beziehungs-Wohlbefinden der erwachsenen Kin-
der~abdecken:? Die Frage-Kategorien reichen von
,Wie zufrieden sind Sie als erwachsene Person in ih-
ren Liebesbeziehungen?“ iiber ,,Haben Sie schon ein-
mal von Sozialleistungen gelebt?“ und ,Haben Sie
schon einmal in Armut gelebt?“, bis hin zu ,Haben
Sie schon einmal sexuelle Ubergriffe erlebt? und
»Wurden Sie schon einmal fiir ein Verbrechen verur-
teilt?” Zum Vergleich: Die Studie von Michael Rosen-
feld untersuchte nur einen Aspekt des Wohlergehens
der Kinder: das Bildungsniveau. Die meisten der fri-
heren Studien zu homosexueller Elternschaft kon-
zentrierten sich auf Auswirkungen im geschlechtli-
chen und emotionalen Bereich der Kinder (zum Bei-
spiel sexuelle Identitat und Orientierung und Selbst-
wertgefiihl) — Themen, die flir die Allgemeinbevol-
kerung weniger bedeutsam sind.0

Im Folgenden sind einige der wichtigsten Ergeb-
nisse der NFSS zusammengefasst:

Rassenzugehorigkeit

In der offentlichen Wahrnehmung und klischee-
haft werden schwule und lesbische Haushalte mit
Kindern lblicherweise als Teil der weiBen Mittel-
schicht der Bevolkerung angesehen. Als Antwort auf
die Frage nach der Ethnie (engl. race), gaben jedoch
48 % der Studienteilnehmer mit einem schwulen Va-
ter und 43% der Teilnehmer mit einer lesbischen
Mutter an, dass sie entweder schwarzer oder hispa-
nischer Herkunft seien. Das ist ein viel hoherer Pro-
zentsatz als die bisherigen auf Convenience Samples
basierenden Studien suggerierten.!

Sozialhilfe

Wirtschaftlich gesehen sind die erwachsenen
Kinder mit MLRs viermal wahrscheinlicher auf Sozial-
hilfe angewiesen als die Kinder aus IBFs. Es ist au-
Berdem dreieinhalbmal wahrscheinlicher, dass sie
arbeitslos sind.

Kriminalitat

Den groBten Hang zur Kriminalitat zeigen die
Kinder mit FGRs. Sie wurden im Schnitt haufiger ver-
haftet und bekannten sich haufiger schwerer Verbre-




chen fiir schuldig als die Befragten aus allen anderen
Familienkategorien. Die Kinder mit MLRs gaben am
zweithaufigsten Verstrickungen in Verbrechen und
Festnahmen an. Die jungen Erwachsenen aus IBFs
waren am seltensten in Verbrechen oder Festnah-
men verwickelt.

Sexuelle Belastigung

Entgegen der in letzter Zeit weit verbreiteten
Schlussfolgerungen'?, dass es keine sexuellen Uber-
griffe in lesbischen Haushalten gdbe, fand die NFSS
heraus: Auf die Frage, ob sie jemals von einem El-
ternteil oder einer anderen erwachsenen Fiirsorge-
person sexuell beriihrt worden seien, antworteten
die Kinder von Mittern, die eine lesbische Beziehung
hatten, elfmal haufiger mit ,,Ja“ als die Kinder aus
IBFs. Bei den Kindern mit FGRs war die Wahrschein-
lichkeit, die Frage mit ,,Ja“ zu beantworten, dreimal
hoher. Kindern aus IBFs waren am seltensten sexuell
belastigt worden. Nur 2% von ihnen beantworteten
die Frage mit ,,Ja“ (im Unterschied zu 23 % der Kin-
der mit MLRs). Auf die Frage, ob sie jemals gegen
ihren Willen zum Geschlechtsverkehr gezwungen
wurden, war die Wahrscheinlichkeit eines ,,Ja“ wie-
derum bei den Befragten, deren Mutter eine lesbi-
sche Beziehung hatte, am hochsten. Sie war viermal
hoher als bei IBFs; bei den Teilnehmern deren Vater
eine schwule Beziehung hatte, war sie dreimal hoher
als bei IBFs.

In Prozentwerten: 31% der Kinder mit MLRs ga-
ben an, zu Geschlechtsverkehr gezwungen worden
zu sein; bei den intakten biologischen Familien wa-
ren dies 8 %; bei den Kindern mit FGR waren.es 25 %.
Diese Ergebnisse stimmen mit Forschungsergebnissen
zu heterosexuellen Familien Uberein. So zeigt ein
kirzlich veroffentlichter Regierungsbericht: Kinder,
die in einer intakten biologischen Familie mit ver-
heirateten Eltern aufwachsen, haben die geringste
Wahrscheinlichkeit, sexuell, physisch oder emotional
misshandelt zu werden.3

Sexuell libertragbare Erkrankungen

Auf die Frage, ob sie schon einmal an einer sexu-
ell Gibertragbaren Erkrankung (STD) litten, gaben die
jungen Erwachsenen mit FGRs dreimal haufiger eine
bejahende Antwort als die Kinder aus IBFs. Die Be-
fragten mit MLRs antworteten zweieinhalbmal haufi-
ger mit ,Ja“, gefolgt von den Befragten aus Patch-
workfamilien, die zweimal haufiger mit ,Ja“ ant-
worteten. Die Studienteilnehmer aus intakten biolo-
gischen Familien und aus ,anderen“ Familienstruk-
turen hatten die geringste Wahrscheinlichkeit, schon
einmal eine STD gehabt zu haben.

Marihuana/Zigarettenrauchen

Am haufigsten gaben die Kinder von geschiede-
nen Eltern an, Marihuana zu konsumieren, durch-
schnittlich eineinhalbmal haufiger als die Teilneh-
mer aus IBFs. Danach folgten die Kinder mit MLRs,
gefolgt von Kindern alleinerziehender Eltern und den

;ahs IBFs konsumierten am seltensten Mari

Kindern mit FGRs. Die Befragten, die von nichtver-
wandten Personen adoptiert worden waren und die
a. Das
Rauchen von Zigaretten war unter den Kindern mit
MLRs am beliebtesten, gefolgt von Kindern mit FGRs.
Von allen Familienkategorien rauchten die Kinder
aus IBFs am seltensten.

Sicherheitsgefiihl

Die Studienteilnehmer wurden nach ihren Emp-
findungen in Bezug auf die Erfahrungen in der Fami-
lie, wahrend sie dort aufwuchsen, gefragt. Die Kin-
der mit MLRs gaben die niedrigsten Werte in Bezug
auf das Empfinden von Sicherheit in der Kindheit an,
gefolgt von den Kindern mit FGRs; die Kinder aus.
IBFs hatten die hochsten Werte in Bezug auf ihr Si-
cherheitsgefiihl.

Psychische Gesundheit

Danach befragt, ob sie in letzter Zeit oder derzeit
aufgrund eines Problems, das mit , Angstzustanden,
Depressionen, Beziehungen etc.“ zu tun hat, in The-
rapie waren oder sind, sagten die von nichtverwand-
ten Personen adoptierten Kinder am haufigsten ,,Ja“,
gefolgt von den Kindern mit MLRs. Amsgeringsten war
die Wahrscheinlichkeit bei den Kindern aus IBFs.

Auf der Allgemeinen Depressionsskala (CES-D) —
eine Befragung nach den Gedanken der letzten sie-
ben Tage auf einer Skala von gliicklich bis depressiv
— gaben die jungen Erwachsenen mit MLRs und FGRs
signifikant haufiger hchere Depressionswerte an als
die Kinder aus IBFs. Die Kinder mit FGRs gaben zwei-
mal haufiger als die Kinder mit MLRs und fast fiinf-
mal haufiger als die Kinder aus IBFs an, in:den-letz-
ten zwolf Monaten an Suizid gedacht zu haben.

Liebesbeziehungen

Nach der Qualitat ihrer aktuellen Liebesbezie-
hung befragt, gaben die Kinder mit FGRs die ge-
ringste Qualitat an, gefolgt von denen, die von nicht
verwandten Personen adoptiert wurden; danach ka-
men die Kindern aus Patchworkfamilien und danach
die Kinder mit MLRs. Djeshochste Beziehungsqualitat’
gaben die Kinder aus IBFs an.

Auf die Frage, wie oft sie schon dachten, dass
ihre aktuelle Beziehung in Gefahr ist, gaben die Kin-
der mit FGRs die hochste Anzahl an, gefolgt von den
Kindern, deren Eltern geschieden waren.sDie-Kindér
aus IBFs gaben die niedrigste Anzahl an.

Die Studienteilnehmer, deren Mutter eine lesbi-
sche Beziehung hatte, gaben auf die Frage nach der
eigenen Untreue dreimal haufiger als die Kinder aus
IBFs an, dass sie eine Affare hatten, wahrend sie
noch verheiratet waren oder in eheahnlicher Ge-
meinschaft lebten. Danach folgten die Kinder aus
Patchworkfamilien (die zweieinhalbmal haufiger
eine Affare hatten) und die Kinder von FGRs (die
zweimal haufiger eine Affare hatten).




Sexuelle Orientierung und Sexualverhalten

Die Teilnehmer der NFSS wurden gebeten, ihre
sexuelle Orientierung anzugeben. Die Kinder mit
MLRs gaben haufiger als die Kinder in jeder anderen
Familiengruppe gleichgeschlechtliche Beziehungen
und Bisexualitat an. Gleichzeitig waren sie die Teil-
nehmer, die am seltensten angaben, sich als véllig
heterosexuell zu identifizieren, gefolgt von den Kin-
dern mit FGRs. Kinder aus IBFs betrachteten sich am
haufigsten als véllig heterosexuell. /

Tochter mit MLRs gaben an, in ihrem Leben bis-
her durchschnittlich etwas mehr als einen weiblichen
Geschlechtspartner und vier mannliche Geschlechts-
partner gehabt zu haben. Die Tochter aus IBFs gaben
durchschnittlich 0.2 weibliche Geschlechtspartner
und 2.79 mannliche Geschlechtspartner an. Die Tdch-
ter mit MLRs waren die Teilnehmer, die sich am hau-
figsten als asexuell bezeichneten, sich also weder zu
Ménnern noch zu Frauen hingezogen fiihlten (das be-
traf 4,1% der Tochter mit MLRs im Vergleich zu 0,5%
der Tochter aus IBFs).

Unterschiede im Allgemeinen

Alles in allem hat ,,How Different” gezeigt, dass
es in der Tat Unterschiede gibt zwischen Kindern,
deren Vater oder Mutter eine homosexuelle Bezie-
hung hatte, als sie heranwuchsen, und Kindern, die
in einer intakten biologischen Familie mit verheira-
teten Eltern aufgewachsen sind. Diese Unterschiede
betreffen eine Vielzahl sozialer, emotionaler und
beziehungsmabBiger Aspekte.

In 25 von 40 untersuchten Bereichen, die eindeu-
tig als suboptimal zu werten sind, konnten statistisch
signifikante Unterschiede zwischen Kindern aus IBFs
und denen mit MLRs festgestellt werden. Dazu geho-
ren: Das Erhalten von Sozialhilfe, die Notwendigkeit
einer Therapie, sexuelle Untreue, sexuell {bertrag-
bare Krankheit, sexuelle Belastigung erlebt, geringe-
rer Bildungsabschluss, weniger Sicherheit in der Her-
kunftsfamilie empfunden, Depressionen, Bindungen
und Abhdngigkeiten, Rauchen von Marihuana, haufi-
ges Zigarettenrauchen und kriminelles Verhalten.

In 11 von 40 untersuchten Bereichen konnten
statistisch signifikante Unterschiede zwischen Kin-
dern aus IBFs und Kindern mit FGRs festgestellt wer-
den, so in den Bereichen: Suizidgedanken, sexuell
Ubertragbare Krankheiten, zu sexuellen Handlungen
gezwungen, weniger Sicherheit in der Herkunftsfa-
milie empfunden, Depressionen, geringe Qualitat
der eigenen Beziehungen, haufiges Zigarettenrau-
chen, kriminelles Verhalten.

In beiden Vergleichen [MLR mit IBF sowie FGR
mit IBF] gab es jeweils bedeutsame Unterschiede.
Den jungen Erwachsenen, deren Mutter eine lesbi-
sche Beziehung hatte, ging es dabei im Vergleich mit
den Kindern aus intakten biologischen Familien in
vielen Bereichen am schlechtesten und in zahlenma-

Big mehr Kategorien auch schlechter als den Teil-
nehmern, deren Vater eine homosexuelle Beziehung
hatte.

Antwort auf Kritik:

Die Instabilitat von Haushalten
mit gleichgeschlechtlichen
Eltern thematisieren

Mit ,, Answering Critics“ antwortete Regnerus de-
tailliert auf sechs Gesichtspunkte, die von Kritikern
seiner Studie genannt wurden. Dabei erstellte Reg-
nerus auch neue Datenanalysen, die in der urspriing-
lichen Studie nicht enthalten sind. Der wichtigste
Kritikpunkt an der Studie betrifft die Frage, wie man
mit der Instabilitat gleichgeschlechtlicher Beziehun-
gen umgehen soll. Die vorliegende Zusammenfassung
konzentriert sich darauf, wie Regnerus mit dieser
Kritik umgeht; welche Methoden er fiir kiinftige Stu-
dien vorschlagt, um den Instabilitatsfaktor mit ein-
zubeziehen und dabei die moglichen Griinde heraus-
zuarbeiten, die der Instabilitat gleichgeschlechtli-
cher Beziehungen zu Grunde liegen.

In seiner urspriinglichen Studie weist Regnerus
darauf hin, dass die Haushalte, in denen die jungen
Erwachsenen ihre Kindheit verbrachten, nur selten
»geplante” gleichgeschlechtliche Haushalte waren.
Die Studie fand heraus: Die befragten jungen Er-
wachsenen (geboren zwischen 1973 und 1994), bei
denen ein Elternteil eine homosexuelle Beziehung
hatte, waren (iblicherweise in einer heterosexuellen
Ehe gezeugt worden; diese Ehe wurde dann geschie-
den oder getrennt und das Kind blieb mit einem El-
ternteil zuriick. Vor, wahrend oder nach der Schei-
dung oder Trennung hatte ein Elternteil mindestens
eine gleichgeschlechtliche Liebesbeziehung. !4

Genauer: Von den Studienteilnehmern, deren
Mutter eine gleichgeschlechtliche Liebesbeziehung
hatte, gaben 91% an, mit ihrer Mutter gelebt zu ha-
ben, wahrend die Mutter in dieser Beziehung war;
aber nur 57% gaben an, dass sie vor ihrem 18. Ge-
burtstag mindestens vier Monate mit der Mutter und
deren Partnerin in einem gemeinsamen Haushalt zu-
sammenlebten. Ein noch geringerer Anteil (23 %) gab
an, mindestens drei Jahre im gleichen Haushalt mit
der Mutter und deren Partnerin gelebt zu haben. Das
heiBt: Von 2.988 Befragten gaben nur vierzig Perso-
nen an, drei Jahre oder langer mit zwei lesbischen
Frauen im Haushalt gelebt zu haben. Nur zwei der
15.000 Untersuchten hatten achtzehn Jahre mit den
beiden gleichen Frauen verbracht.

Von den Studienteilnehmern, die angaben, dass
ihr Vater eine gleichgeschlechtliche Beziehung hatte,
wurde sogar eine noch geringere Dauer dieser Be-
ziehungen angegeben. 42% der Studienteilnehmer
hatten mit dem Vater, wahrend dieser eine homose-
xuelle Beziehung hatte, zusammengelebt. Nur 24 %




hatten mit ihrem Vater und dessen Partner langer
als vier Monate zusammengelebt. Nur 1,1% der Be-
fragten hatten mindestens drei Jahre im gleichen
Haushalt mit den beiden homosexuell lebenden Man-
nern gelebt.'® Kein einziger Teilnehmer hatte die
gesamte Kindheit mit zwei homosexuellen Mannern
verbracht. Diese Ergebnisse deuten stark darauf hin,
dass die gleichgeschlechtlichen Beziehungen der El-
tern oft von kurzer Dauer waren; eine Erkenntnis,
die im Einklang mit anderen Untersuchungen zu gro-
Berer Instabilitat bei gleichgeschlechtlichen Bezie-
hungen steht.®

Kritiker bezichtigten Regnerus schlechter Metho-
dik und sogar Boswilligkeit, weil nicht Kinder aus
intakten biologischen Familien mit Kindern aus in-
takten lesbischen oder schwulen Familien verglichen
wurden (die ,,Apfel mit Birnen vergleichen“-Kritik an
der NFSS).

In Erwartung dieser Bedenken hatte Regnerus
immer betont: Obwohl seine Studie ihre Informatio-
nen aus einer grofen, reprasentativen Gruppe der
US-Bevolkerung zieht und obwohl sie eine Screening-
Methode benutzt, die darauf angelegt ist, die Anzahl
der Teilnehmer mit einem Elternteil in gleichge-
schlechtlicher Beziehung zu erhohen, hatte nur ein
sehr kleiner Teil der Befragten angegeben, von den
selben zwei lesbischen oder schwulen Eltern drei
Jahre oder langer groRgezogen worden zu sein. Das
war eine zu geringe Zahl, um verlassliche Vergleiche
zwischen diesen Familien und intakten biologischen
Familien ziehen zu kénnen.!7

Dennoch konzentrierte sich die Kritik auf den
Punkt, dass Regnerus nicht Kinder aus stabilen gleich-
geschlechtlichen Beziehungen mit Kindern aus stabi-
len heterosexuellen Beziehungen verglichen hatte.
Kritiker unterstellten zudem, dass die NFSS einen
»veralteten“ Datenbestand reprasentiere, weil das
Sexualverhalten der Eltern aus den Siebziger- bis
Neunzigerjahren untersucht wurde. Das sei zu alt, um
zeitgemaBe Rickschlisse ziehen zu konnen, was die
Auswirkungen unterschiedlicher Familienstrukturen
auf die Kinder betreffe. Kritiker warfen auch vor,
dass es heutzutage weitaus mehr stabile gleichge-
schlechtliche Haushalte in den USA gebe und dass die
noch bestehenden Instabilitatsfaktoren zuriickgehen
wirden, wenn gleichgeschlechtliche Paare heiraten
konnen. Deshalb, so die Kritiker, miisse die Studie als
irrelevant fir moderne Debatten angesehen werden.

In ,Answering Critics“ weist Regnerus darauf
hin, dass die Leser mdglicherweise unrealistische
Vorstellungen von gleichgeschlechtlichen Familien
haben. Teilweise sei das so, weil die gangigen Me-
dien die groBte Aufmerksamkeit auf gebildete, rei-
che, weike homosexuelle Familien lenken, die kiinst-
liche Befruchtung nutzen, um Kinder zu bekommen
und die versuchen, diese Kinder in einem langfristig
angelegten Haushalt groBzuziehen. Die allgemeine

Bevolkerung hat daher wohl angenommen, diese Fa-
milien seien reprasentativ fir den allgemeinen
Trend. Es stort sie, wenn diese Familien in der Stich-
probe der Studie nicht zu finden sind.

Regnerus betont, dass es keine, auf einer gro-
Ren, zufalligen Stichprobenauswahl der Bevdlkerung
basierende Studie gibt, wonach stabile gleichge-
schlechtliche Beziehungen die Norm sind. Im Gegen-
teil, er zitiert eine Anzahl Wissenschaftler, die Be-
lege fir vergleichsweise hohere Trennungsraten bei
gleichgeschlechtlichen Partnern fanden — sogar in
Landern, in denen das soziale Stigma deutlich gerin-
ger ist und gleichgeschlechtliche Ehen erlaubt und
akzeptiert sind. So zitiert er Andersson, dessen Stu-
die zu gleichgeschlechtlichen Ehen in Norwegen und
Schweden (veroffentlicht 2006) gezeigt hat, dass
»das Scheidungsrisiko bei gleichgeschlechtlichen
Ehen wesentlich hoher ist“.'® Die Wahrscheinlich-
keit, sich scheiden zu lassen, ist bei schwedischen
lesbischen Paaren mehr als dreimal so hoch ist wie
bei schwedischen heterosexuellen Paaren. Bei
schwedischen schwulen Paaren ist die Scheidungs-
rate 1,35 mal hoher. Regnerus bezieht sich auch auf
Timothy Biblarz und Judith Stacey, zwei Befiirworter
gleichgeschlechtlicher Ehen in den USA, die nichts-
destoweniger einraumen, dass lesbische Eltern ein
,etwas erhohtes Risiko“ haben, sich zu trennen,
wohl zum Teil wegen ihrer ,hohen Gleichheitsstan-
dards“. Auch Michael J. Rosenfeld wird zitiert, der
bei einer Untersuchung national reprasentativer Da-
tensatze amerikanischer Paare mehr Instabilitats-
muster unter lesbischen Paaren fand.!?

Regnerus fordert die Leser auf, zu liberdenken,
ob sie nicht zugunsten einer Darstellung von gleich-
geschlechtlichen Familien als Familien aus der wei-
BRen oberen Mittelschicht voreingenommen sein
konnten. Moglicherweise vernachlassigen sie dabei,
dass es auch unter Schwarzen und Hispanos, genauso
wie unter weniger gebildeten und weniger wirt-
schaftlich privilegierten Personen, gleichgeschlecht-
liche Beziehungen (mit einem héheren Instabilitats-
risiko) gibt. Regnerus stimmt hier mit Rosenfeld
Uberein: ,Die Literatur lber gleichgeschlechtliche
Eltern neigte bisher dazu, Studien lber Frauen als
Informationsquelle heranzuziehen, die sich eine
kiinstliche Befruchtung leisten konnen: weiBe Frauen
aus der oberen Mittelschicht. Landesweit reprasen-
tative Daten zeichnen da ein anderes Bild: homose-
xuelle Paare kommen eher aus der Arbeiterklasse
und sind viel haufiger nicht-weiB als die heterose-
xuellen, verheirateten Paare.“20

Um fair zu bleiben, empfiehlt Regnerus, dass
Untersuchungen zu Langzeitfolgen fiir die Kinder der
allgemeinen Bevolkerung Kinder aus unterschied-
lichen Familienkategorien beriicksichtigen sollten.
Er schlagt vor, dass sich Wissenschaftler mit dem
Problem der Instabilitat von Haushalten auseinan-
dersetzen, dass sie diese nicht durch methodische




Entscheidungen beiseiteschieben oder sie durch Ver-
wendung von Datensatzen verhaltnismaBig stabilerer
gleichgeschlechtlicher Paare ignorieren, wie es seine
Kritiker mochten. Zu diesem Zweck macht Regnerus
Vorschlage, wie mit dem Problem der Instabilitat in
zukiinftigen Studien umgegangen werden konnte.

Instabilitat als Risikofaktor

Regnerus erklart, dass Familieninstabilitat der
Ausloser oder Risikofaktor [,channel“] sein kann,
durch den es zu suboptimalen Langzeitfolgen fiir die
Kinder aus gleichgeschlechtlichen Haushalten
kommt. Um zu verstehen, was solche Risikofaktoren
sind, bringt er ein Beispiel: Sind Frauen oder Manner
gefahrdeter, Lungenkrebs zu entwickeln??2!

Es ist bekannt, dass Lungenkrebs mit Rauchen
zusammenhangt. Rauchen ist also ein bekannter Ri-
sikofaktor oder Ausloser fiir Lungenkrebs. Wenn bei-
spielsweise ,,die meisten Manner rauchten, aber nur
sehr wenige Frauen jemals rauchten, ware es iber-
haupt nicht hilfreich, zu behaupten (nach statisti-
scher Bereinigung des Faktors Rauchen), dass das
Geschlecht keine Auswirkungen auf Lungenkrebs
habe.“?2 Eine solche Analyse wiirde behaupten, dass
es ,keine Unterschiede® zwischen Mannern und
Frauen bei der Entwicklung von Lungenkrebs gibt,
obwohl es sie in Wirklichkeit sehr wohl gibt. Zudem
wirde eine wirkliche Ursache (dass viele Manner
rauchen) vertuscht werden, obwohl sie doch Anlass
zu groBer Besorgnis geben sollte.

In @hnlicher Weise, so Regnerus, ist Familienin-
stabilitat ein Risikofaktor fiir suboptimale Langzeit-
folgen fiir die Kinder. Den Faktor Instabilitat statis-
tisch herauszurechnen [,control for“], was friihere
Wissenschaftler oft taten, wiirde bedeuten, diesen
Risikofaktor nicht mehr wahrzunehmen. Dann kommt
es zu ,Ergebnissen, die nicht hilfreich sind, um die
soziale Wirklichkeit zu verstehen“.23 Regnerus regt
an, in zukiinftigen Studien mogliche Zusammenhange
zwischen gleichgeschlechtlichen Familien, Familien-
instabilitat und negativen Langzeitfolgen fiir die
Kinder zu untersuchen.

Warum konnten gleichgeschlechtliche
Beziehungen weniger stabil sein?

Zuletzt stellt Regnerus eine These zur beobach-
teten Instabilitat gleichgeschlechtlicher Paare auf.
Sie basiert auf einer sexuell-6konomischen Herange-
hensweise an Liebesbeziehungen: ,Diese Sichtweise
gibt nicht der sexuellen Orientierung per se die
Schuld an der Instabilitat, sondern den dauerhaften
Geschlechtsunterschieden und Vorlieben in Bezie-
hungen.“Z* Im Wesentlichen besagt die These, dass
Frauen mit hoherer Wahrscheinlichkeit die Messlatte
(fr ihre Beziehung) hoch legen, um ihre emotiona-
len Bediirfnisse zu erfiillen. Sie sind haufiger unzu-
frieden in einer Beziehung, und das veranlasst sie,
diese mit hoherer Wahrscheinlichkeit zu beenden.
Schwule Manner scheinen in ihren Beziehungen sta-

biler als lesbische Frauen zu sein, der mannliche
Sexualtrieb hat aber eine hohere Tendenz zu mehre-
ren Partnern. Das flhrt dazu, dass Manner mit gerin-
gerer Wahrscheinlichkeit monogam bleiben, was eine
andere Art von Instabilitat mit sich bringt, deren
Auswirkungen auf die Kinder noch unbekannt sind.?5

Fazit

In ,How Different“ prasentiert Mark Regnerus
neue und lberzeugende Belege dafiir, dass junge
Erwachsene, deren Eltern eine gleichgeschlechtliche
Beziehung haben, unter bedeutsamen und problema-
tischen Langzeitfolgen leiden im Vergleich mit jun-
gen Erwachsenen aus intakten biologischen Familien.
Diese Ergebnisse stehen in groBem Widerspruch zur
ersten Generation der Studien iber homosexuelle
Elternschaft, die behaupteten, es gebe ,keine Un-
terschiede“ (und sogar einige Vorteile) fiir Kinder,
die von gleichgeschlechtlich lebenden Eltern grofge-
zogen wurden. Diese Behauptung wurde aufgestellt,
obwohl die empirischen Belege fiir das Vorhanden-
sein einer groBen Anzahl stabiler Familien mit zwei
schwulen oder zwei lesbischen Elternteilen in der
US-Bevolkerung fehlen.26

Die Ergebnisse von Regnerus stimmen mit den
etablierten Forschungen der Sozialwissenschaften
der letzten 25 Jahre liberein, wonach Kinder sich am
besten entwickeln, wenn sie von ihren verheirate-
ten, biologischen Eltern groRgezogen werden.?’ Um
die Jahrtausendwende waren sich Sozialwissen-
schaftler weitgehend einig, dass es Kindern, die von
unverheirateten Mittern, geschiedenen Eltern, in
eheahnlicher Gemeinschaft lebenden Paaren oder
von Stiefeltern groBgezogen werden, schlechter geht
als Kindern, die von ihren immer noch verheirate-
ten, biologischen Eltern groRgezogen wurden.28 Qb-
wohl es bis dahin keine ausreichenden Daten lber
schwule und lesbische Elternschaft gab, war es
schwer vorstellbar, dass schwule und lesbische El-
tern erreichen konnten, was Heterosexuelle in Stief-
familien, Adoptivfamilien, in Ein-Eltern-Familien und
in eheadhnlicher Gemeinschaft lebende Paare nicht
schaffen konnten: Namlich, das fiir Kinder optimale
Umfeld einer intakten biologischen Familien zu re-
produzieren.

Indem Regnerus in ,,How Different” die gangigen
Behauptungen hinterfragt, ist er in Ubereinstimmung
mit dem allgemeinen Konsens zur Zeit der Jahrtau-
sendwende. Regnerus schlieBt mit einem Hinweis
auf die sozialen Kosten, die bei einem Auseinander-
brechen von Familien entstehen: ,Wenn in den USA
die Anzahl intakter, biologischer Familien mit Vater
und Mutter weiter sinkt, bedeutet das wachsende
Herausforderungen fiir die Familien, aber auch eine
erhohte Abhangigkeit von offentlichen Gesundheits-
einrichtungen, staatlichen Sozialleistungen, psycho-
therapeutischen Behandlungen, Suchtmittelentzugs-
programmen und dem Strafjustizsystem.“2?
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Die Autoren [Allen und Mitarbeiter] beginnen
ihre Studie mit der Bemerkung, dass es eine groRe
Herausforderung ist, gleichgeschlechtliche Familien
und ihre Auswirkungen auf die Kinder zu untersu-
chen. Zur Zeit der Verdffentlichung ihres Artikels
gab es in den Vereinigten Staaten nur einen einzigen
national giiltigen, reprasentativen Datensatz: die
2000 Census 5-Percent Public Use Microdata Sample
(Mikrodaten-Stichprobe).! Dr. Michael Rosenfeld
nutzte diesen Datensatz, um die schulische Entwick-
lung der Kinder zu untersuchen und kam zu dem Er-
gebnis, dass es bei den Schiilern keine Unterschiede
gibt: ,,Kinder von gleichgeschlechtlichen Paaren kon-
nen mit statistischer Sicherheit nicht von Kindern
von verheirateten heterosexuellen Paaren unter-
schieden werden.“?

Nach sorgfaltiger Analyse der [Rosenfeld-]Studie
wenden Allen und Mitarbeiter ein, dass Rosenfeld
eine Reihe methodischer Entscheidungen traf, die zu
seiner Schlussfolgerung, es gebe ,keine Unter-
schiede“, fiihrten.3 Erstens schloss er zwei wichtige
Gruppen von Kindern aus der Studie aus: alle Kinder,
die in den fiinf vorausgegangenen Jahren einen Woh-
nungsumzug mitgemacht hatten, und alle Kinder,
die mit dem Haushaltsvorstand biologisch nicht ver-
wandt waren. Durch die Nichtberiicksichtigung die-
ser beiden Gruppen von Kindern reduzierte er seine
StichprobengroBe erheblich. Damit schuf er eine
Situation, in der die Auswirkungen auf die Kinder
von gleichgeschlechtlichen Eltern ununterscheidbar
schienen von den Auswirkungen auf die anderen Kin-
der. Zweitens gelang es ihm bei der Messung der

Auswirkungen auf die Kinder nicht, seinen Messfeh-
ler zu verkleinern, was die Tendenz verstarkte,
keine statistischen Unterschiede zu finden.

Schulischer Lernfortschritt ist ein wichtiges Indiz
flr das Kindeswohl. Kinder, die in der Schule zuriick-
bleiben, haben ein sehr viel hoheres Risiko, die wei-
terfihrende Schule abzubrechen, was mit geringe-
rem finanziellen Einkommen, hoherer Arbeitslosig-
keit, geringerem Selbstbewusstsein und hdoherer
Sterblichkeitsrate in Zusammenhang steht. Dariiber
hinaus haben Studien festgestellt, dass ein effekti-
ves elterliches Verhalten/Erziehungsverhalten bei
der schulischen Leistung eine wichtige Rolle spielt.5
Deshalb ist es fiir Kinder wichtig, ob unterschiedli-
che elterliche Erziehungsstrukturen mit einem nor-
malen oder suboptimalen schulischen Lernfortschritt
korrelieren.®

‘Im ersten ihrer beiden Dokumente erlautern die
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Im zweiten Dokument gehen die Wissenschaftler
bei ihrer Forschung noch einen Schritt weiter. Sie™”
unterscheiden zwischen den Geschlechterverteilun-




gen in den gleichgeschlechtlichen Haushalten (das
heift, Jungen und Madchen in lesbischen oder in
schwulen Familien). Sie stellen fest, dass es nicht
nur signifikante Unterschiede zwischen den Kindern
unterschiedlicher Familienstrukturen giBt sonde
dass es auch Unterschiede beziiglich der gen’féf
die Kinder innerhalb der Gruppe gleichgeschlechtli-
cher Familien gibt! SchlieRlich zeigen sie, dass schon
die einfache Ausschaltung des Messfehlers, der das
Ergebnis ,,normale Entwicklung® erbrachte, zu sta-
tistisch signifikanten Unterschieden zwischen den
unterschiedlichen Haushalten fiihrte.

Kritik an Rosenfeld

Allens urspriingliche Kritik an der Rosenfeld-Stu-
die umfasst zwei Teile. Im ersten Teil zeigt Allen,
dass die von Rosenfeld gewahlte MaBnahme (zwei
Kindergruppen aus der Stichprobe herauszunehmen),
um seine anvisierten Ziele zu erreichen, in Wirklich-
keit seine Intention unterminierte. Im zweiten Teil
hinterfragt Allen die Absicht Rosenfelds, sich in der
Studie nur mit Kindern zu befassen, die die Kriterien
einer Familienstabilitat [kein Umzug in den vorausge-
henden flinf Jahren] sowie einer biologischen Ver-
wandtschaft mit einem Elternteil erfillten.

Durch die Herausnahme der ersten Gruppe von
Kindern — Kinder, die in den vorausgehenden fiinf
Jahren umgezogen waren — wollte Rosenfeld sicher-'
'stellen, dass er nur Kinder aus relativ stabilen Fami-
lien untersucht. Rosenfeld begriindete das damit,
dass Kinder aus einem unbestidndigen Zuhause Be-
weggriinde hatten, die ihre Schulleistung beein-
trachtigen. Da gleichgeschlechtliche Haushalte eher
instabiler sind, wére es unfair, diese Kin it Kin-
dern aus stabileren gegengeschlechtlichen Familien
zu vergleichen.

Allen und Mitarbeiter wenden ein, dass die Her-
ausnahme dieser Kinder aus der Stichprobe ein unge-
eignetes Verfahren ist, um in Bezug auf Familiensta-
bilitat auszuwahlen, weil ein Wohnungswechsel nicht
unbedingt eine Anderung in der Familienstruktur be-
deutet. Familien ziehen oftmals aus Griinden um,
die mit einer Veranderung der Familienstruktur
nichts zu tun haben (etwa ein Umzug wegen eines
neuen Jobs, einer Schule oder um naher an den Ver-
wandten zu wohnen). Tatsachlich stellte Allen bei
den Daten fest, dass 47,6% der aus der Stichprobe
ausgeschiedenen Kinder aus Familien stammten, die
von einer Mutter und einem Vater, die miteinander
verheiratet waren, geleitet wurden. Diese Kinder
kamen also aus derjenigen Familienform, die eine
héhere Stabilitat aufweist. Damit verkleinerte Ro-
senfeld seine Stichprobe aber betrachtlich (was ei-
nen Verlust an Préazision sowie eine groBere Wahr-
scheinlichkeit, keine statistischen Unterschiede zu
finden, obwohl sie in Wirklichkeit vorhanden sind,
mit sich bringt), wahrend er zugleich eine vermut-
lich groBe Anzahl stabiler Familien ausschloss (wo-

mit er sein Ziel zunichtemachte, nur Kinder aus sta-
bilen Familien zu vergleichen). Allen legt dar, dass
es vernunftiger gewesen ware, diese Kinder in der
Stichprobe zu belassen, und den Faktor , Wohnort-
wechsel in den vergangenen fiinf Jahren“ als Kont-
rollfaktor mit einzubeziehen. Das hatte den Vorteil
gehabt, Familienumziige zu beriicksichtigen und
gleichzeitig die groBe Stichprobe beizubehalten.

Die zweite Gruppe, die Rosenfeld aussparte, wa-
ren die Kinder, die mit dem Haushaltsvorstand biolo-
gisch nicht verwandt waren. enberg meinte, dass
es ungerecht sei, Kinder, die mit ihren Eltern biolo-
gisch verwandt sind (wie Kinder aus einer Familie -
ven Mutter und Vater die mitemander verhelf"féf” i

sind), eﬁ" “die mit ihrem
Hauﬁﬁmmnd”ﬁ’f‘t nicht verwandt sind

(wie adoptierte Kinder oder Pflegekinder). Abermals
weist Allen darauf hin, dass Rosenfeld durch die He-
rausnahme dieser Kinder seine Stichprobe verklei-
nerte.

Das Problem mit der zweiten Stichprobenverklei-
nerung besteht darin, dass bei gleichgeschlechtlichen
Familien die Bezeichnung ,,Haushaltsvorstand“ in Be-
zug auf die biologische Verwandtschaft zum Kind will-
kirlich ist.7 Tatsachlich fand Allen bei den Daten von
Rosenfeld, dass 17,7 % der von gleichgeschlechtlichen
Paaren aufgezogenen Kinder entfernt wurden, obwohl
bei 75,1% von ihnen sehr wohl eine biologische Ver-
wandtschaft bestand, allerdings mit dem zweiten
Partner, also dem, der nicht als ,Haushaltsvorstand“
fungierte.® Obwohl also eine groBe Gruppe von Kin-
dern mit einem ihrer Elternteile verwandt war — und
damit dem von Rosenfeld angestrebten Kriterium der
biologischen Verwandtschaft entsprach — strich Ro-
senfeld diese Kinder aus der Studie. Allen flihrt an,
dass es kliiger gewesen wire, diese Kinder in der
Stichprobe zu lassen und das Kriterium ,,biologische
Verwandtschaft“ zu einem oder beiden Elternteilen
als Kontrollfaktor einzubeziehen.

Die Abhandlung von Allen weist darauf hin, dass
es wichtig ist, alle Kinder einzubeziehen. Es geht
nicht nur darum, dass Rosenfelds Methode ihren
Zweck nicht erfiillte; auch die Zielsetzung, nur be-
stimmte Kinder, namlich die aus weitgehend stabile-
ren und biologisch miteinander verwandten Familien
zu untersuchen, schlug fehl. Allen betont, dass es
wichtig ist, diese Kinder in die Stichprobe miteinzu-
beziehen, weil familidre Instabilitat und der Verlust
eines biologischen Elternteils vermutlich gerade die-
jenigen ,Kanale“ oder Mechanismen sind, durch die
die negativen Auswirkungen der neuen Familien-
strukturen haufig hervorgerufen werden.?

Die Frage der Bedeutung der Kandle lasst sich
mit Folgendem vergleichen: Eine Gruppe von Arzten
mochte untersuchen, ob Erwachsene in stadtischen
Gebieten eine bessere oder schlechtere Schlafquali-
tat als Erwachsene in landlichen Gebieten haben.

)



Die Arzte nehmen eine sehr groBe Zufallsstichprobe
von Biirgern, grenzen sie entsprechend ihres stadti-
schen oder landlichen Wohnortes voneinander ab
und schauen sich die Antworten in Bezug auf die
Schlafqualitat an. Allerdings beschlieBen die Arzte,
aus der Stichprobe alle Erwachsenen herauszuneh-
men, die nach 15.00 Uhr noch Kaffee trinken oder
vor der Schlafenszeit noch hellem Licht ausgesetzt
sind. Sie glauben, dass es ungerecht ist, Personen
mit diesem Nachteil mit anderen Personen zu ver-
gleichen, die diesen Nachteil nicht haben. lhre Ent-
scheidung hat zur Folge, dass die Halfte der Erwach-
senen aus stadtischen Gebieten aus der Stichprobe
herausfallt. AnschlieBend fiihren die Arzte ihre Be-
rechnungen durch und stellen keine statistischen
Unterschiede in der Schlafqualitat zwischen denjeni-
gen fest, die in stadtischen Gebieten gegeniiber
denjenigen in landlichen Gebieten leben.

Zu Recht wiirden wir fragen, ob die Arzte nicht
gerade diejenigen Kanale aus der Stichprobe ent-
fernt haben, durch die schlechter Schlaf iberhaupt
erst verursacht wird. Das stadtische Leben spielt
sich in eher dicht besiedelten Gebieten ab, wo Kaf-
feetrinken haufig vorkommt und helles Licht nachts
die Regel ist. Wir kdnnten sogar sagen, dass die For-
scher das Leben in der Stadt gar nicht verstanden
haben, wenn sie diese Erwachsenen aus der Stich-
probe herausnehmen.

Definition Famlllen

schlechtliche Familien sind.

wechsel hatten, s

in denen das Kind die Trennung von einem oder bei-
den biologischen Elternteilen durchgemacht hat. Da-
riber hinaus zeigen gleichgeschlechtliche Paare eine
hohere Instabilitat und kiirzeres Zusammenleben als
gegengeschlechtliche Paare.

Wennw beschlieBt, diejenigen Kinder aus
der Stichprobe herauszunehmen, die nicht mit dem
Haushaltsvorstand biologisch verwandt sind, oder die
in den vorausgegangenen funf Jahren emen Wohnort-

und andere Wissenschaftler auf, diese Kinder in die
Stichprobe miteinzubeziehen, um ein umfassenderes
Verstandnis davon zu erlangen, welche Erfahrungen
Kinder in neuen Familienstrukturen machen.

Wie man es richtig macht:
Alle Kinder miteinbeziehen

Allen und seine Mitarbeiter stellen die libergan-
genen Gruppen von Kindern gruppenweise nachein-

ander w1eder her, windem sie die Kinder
einbeziehen, die in den vorausgegangenen flnf Jah-

t hatten. Dadurch stei

Chancenverhdltnis der normalen schulischen Entwicklung von Kindern,
einschlieBlich der Kinder, die in den vorhergehenden fiinf Jahren umgezogen sind
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Quelle: Allen, Pakaluk und Price, »Nontraditional families* (,Nicht-traditionelle Familien*), Tabelle 3, Spalte 2.

P fligt Allen diejenigen Kinderwieder
in tichprobe ein, die mit:dem Haushaltsvorstand

: W, dabei lassen sie die
zuerst ausgelassene Gruppe von Kindern weg. Bei

diesem Szenario nimmt die Stichprobengréfe leicht
Zu.

durc zun, im Vergleich zu den Kinder aus
gleichgeschlechtlichen Haushalten, was erneut einen
statistisch signifikanten Unterschied darstellt.




Chancenverhaltnis der normalen schulischen Entwicklung von Kindern,
einschlieBlich der Kinder, die mit dem Haushaltsvorstand nicht verwandt sind
(mit Kontrollen)
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liche Sti obe von 1,6 Millionen Kindern wieder
her und fiigen eine Kontrollgruppe hinzu. Bei diesem
Szenario, das in der folgenden Abbildung gezeigt
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Nicht-traditionelle Familien“), Tabelle 3, Spalte 3.

wird, machen die

“ein ' ng | Verglelch 2u
Klndern aus glelchgeschlechtllchen Familien, was er-
neut ein statistisch signifikanter Unterschied ist.

Chancenverhdltnis der normalen schulischen Entwicklung von Kindern -

uneingeschrankte Ausfiihrung, die samt
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In seiner ersten Abhandlung zieht Allen den
Schluss, dass Rosenfeld fragwiirdige Entscheidungen
traf in Bezug auf die Frage, welche Kinder in die
Stichprobe fiir die Studie aufzunehmen sind. Diese
Entscheidungen flihrten zu dem Ergebnis ,keine sta-
tistischen Unterschiede“ zwischen den verschiedenen
Haushalten. Nach VergroBern der Stichprobe und nach
statistischer Kontrolle beziiglich der Bedenken Rosen-
bergs [also nach Einbeziehen der beiden Kontrollfak-
toren] stellen Allen und seine Mitarbeiter beachtens-
werte und statistisch signifikante Unterschiede fest.

Weitere Ergebnisse:
Unterscheidung nach Geschlecht
In der zweiten Abhandlung ,Further Results“

(,Weitere Ergebnisse*) starten Allen und Mitarbei-
ter mit der vollstandigen, uneingeschrankten Stich-

liche Kinder umfasst

1,05

'alleinerzie-
hende Frau,
geschieden

Statistisch signifikant im Bereich 1 — 5 Prozent

Nicht-traditionelle Familien“), Tabelle 3, Spalte 4.

probe von Kindern und fragen, ob in gleichge-
schlechtlichen Familien das Geschlecht der Kinder
bei der schullschen Entw:cklung elne Rolle splelen

nach Geschlecht getrennt Jetzt stellen die Forscher
zusatzliche Unterschiede fest, was die Auswirkungen
auf die Jungen und auf die Madchen betrifft. Wahrend




Chancenverhdltnis der normalen schulischen Entwicklung von Madchen
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Statistisch signifikant im Bereich 1 — 5 Prozent
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Vergleichsgruppe

len. 'In gleichgeschlechtlichen Haus-
halten zeigen Jungen eine schlechtere schulische
Leistung als Madchen; eine besonders schlechte Leis-
tung zeigen Jungen, wenn sie in schwulen Haushal-
ten mitleben.

Interessanterweise ist das letztgenannte Ergebnis
das Gegenteil dessen, was Allen 2013 mit den kana-
dischen Zensusdaten herausfand. Dort zeigten die
von homosexuellen Vatern betreuten Madchen die
schlechtesten schulischen Leistungen im Vergleich zu
allen anderen Kindern.'3 Allen weist darauf hin, dass
dieser Unterschied bei den Ergebnissen wahrschein-
lich mit mehreren Faktoren zusammenhangt, etwa,
dass nur wenige Kinder in gleichgeschlechtlichen
Haushalten aufwachsen, oder auch bedingt durch ei-
nen Messfehler bei der Erhebung der US-amerikani-
schen Daten. ,Die realistische Schlussfolgerung lau-
tet: Das Geschlecht spielt eine Rolle (,gender mat-
ters“). Vorsicht ist zu walten bei der Uberzeugung,
wie sehr und welche Rolle es spielt.“14

Statistisch signifikant im Bereich 1 — 5 Prozent

Schlussfolgerung

Allen und Mitarbeiter kritisieren die Entscheidung
Rosenfelds, bestimmte Kinder der US-Census-Stich-
probe aus seiner Studie auszuschlieBen. Rosenfelds
Entscheidungen, so Allen, waren nicht geeignet, das
angestrebte Ziel zu erreichen, namlich nur Kinder aus
stabileren Familien zu untersuchen, die zudem mit
einem Elternteil biologisch verwandt sind. Sie fordern
Rosenfeld (und andere Wissenschaftler) auf, die Kin-
der, die in diesen schwierigen Situationen sind, nicht
zu Ubersehen, denn der Zusammenhang zwischen
gleichgeschlechtlicher Elternschaft, Verlust eines bio-
logischen Elternteils und familiarer Instabilitat spielt
fir Kinder eine groBere Rolle als Wissenschaftler es
zugeben. Allen und seine Mitarbeiter kommen auber-
dem zu dem Schluss, dass das Geschlecht eine Rolle
spielt. Wissenschaftler sollten den Zusammenhang
zwischen Geschlechterverteilung in jeder Familien-
struktur und deren Auswirkungen auf die Kinder [Mad-
chen und Jungen getrennt] untersuchen, und nicht
einfach alle gleichgeschlechtlichen Familien und alle
Kinder in einer einzigen Kategorie unterbringen.

Als Allen und Mitarbeiter alle Kinder in die
Stichprobe einbezogen und Kontrollgruppen hinzu-
flgten, stellten sie signifikante Unterschiede beziig-




lich der Auswirkungen [der verschiedenen Familien-
formen] auf die Kinder fest: Die Chancen der Kinder

"aus miteinander verheirateten Mutter-Vater-Fami-
lien, eine normale schulische Entwicklung durchzu-
machen, sind 35% hoher als die Chancen von Kindern
“aus Familien mit gleichgeschlechtlichen Eltern. Die
Chancen von Madchen in Haushalten mit lesbischen
Miittern, eine normale schulische Entwicklung durch-

zumachen, sind nur 78% der Chancen, die Madchen
aus miteinander verheirateten Mutter-Vater-Fami-

Anmerkungen

1 Rosenfeld wrote his article prior to the release of the New Family
Structures Study, the only other U.S. nationally representative
data set available that includes same-sex-parented children.

2 See Appendix: Michael J. Rosenfeld, , Nontraditional Families and
Childhood Progress through School“, Demography 47 (August 2010):
755-775, p. 770.

3 Allen, Pakaluk und Price heben hervor, dass Rosenfeld , keine Un-
terschiede“ mit ,statistisch nicht signifikant“ verwechselt hat.
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)

11 Allen, Pakaluk, and Price, ,Nontraditional Families”, 955.
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lumns 2 and 3),

13 See Douglas W. Allen, ,High School Graduation Among Children of
Same-Sex Households”, Review of Economics of the Household 11
(December 2013): 635-658, included in this volume.
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Zusammenfassung der Studie von Douglas W. Allen

»High School Graduation Rates Among
Children of Same-Sex Households*“

»Highschool-Abschlussquoten von Kindern aus
gleichgeschlechtlichen Haushalten*
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http://dx.doi.org/10.1007/s11150-013-9220-y ’

Aus dem Englischen ibersetzt im Auftrag des Familienbunds d. Katholiken im Bistum Augsburg.

Douglas W. Allen leitet seine Studie mit einem
Uberblick iiber die Literatur zu gleichgeschlechtli-
cher Elternschaft ein. Von den 53 Studien zur gleich-
geschlechtlichen Elternschaft und deren Auswirkun-
gen auf das Kind sind 50 Studien nicht geeignet, um
als Quelle fiir allgemeine Informationen zum Kindes-
wohl zu dienen. Diese Studien sind (1) politisiert,
indem sie umfassende politische Empfehlungen ab-
geben, die durch die in der Studie vorgelegten Be-
lege nicht untermauert werden kénnen, (2) konzent-
rieren sich bei der Messung des kindlichen Verhal-
tens auf weiche Kriterien (etwa die subjektive Wahr-
nehmung des Selbstwertgefiihls oder der Stigmati-
sierung), statt auf harte Kriterien, die von Dritten
reproduziert werden konnen (etwa Krankenhausauf-
enthalte) und/oder (3) basieren auf kleinen Stich-
proben (im Durchschnitt 30 bis 60 Befragte), auf
nicht zufallig ausgewahlten Stichproben und/oder
statistischen Tests ohne groBere Aussagekraft. Allen
folgert: ,Ein Uberblick iiber die Literatur zu gleich-
geschlechtlicher Elternschaft fiihrt unweigerlich zu
dem Fazit, dass es sich dabei um eine Sammlung von
Explorationsstudien handelt.“

Nur insgesamt drei Studien (Rosenfeld, 2010;
Regnerus, 2012; Allen et al., 2013) nutzen nationale
Zufallsdatenbestande. Eine davon (Rosenfeld) ver-
tritt die These, dass es ,keine Unterschiede® zwi-
schen Kindern aus gleichgeschlechtlichen und Kin-
dern aus gegengeschlechtlichen Haushalten gibt. Dr.
Michael Rosenfeld nutzte die amerikanische Volks-
zahlung (2000 U.S. Census), um die schulische Ent-
wicklung von Kindern aus unterschiedlichen Famili-
enformen in den Vereinigten Staaten zu untersu-
chen. Rosenfeld schlussfolgerte, dass Kinder aus
gleichgeschlechtlichen Familien eine normale schuli-
sche Entwicklung durchmachen und es in dieser Hin-
sicht keine Unterschiede zwischen ihnen und Kindern
aus gegengeschlechtlichen Familien gibt.2

In dieser Abhandlung analysiert Allen die High-
school-Abschlussquoten in Kanada. Seine Ergebnisse
stellen sowohl Rosenfelds Methodik als auch dessen
Resultate infrage.

Allen stitzt sich auf die kanadische Volkszahlung
von 2006 (2006 Canada Census) und nutzt diese um-
fassende, nationale Wahrscheinlichkeitsstichprobe
mit fast zwei Millionen Kindern aus sechs unter-
schiedlichen Familienstrukturen:

1. Familien mit alleinerziehenden Miittern, wozu
sowohl heterosexuelle als auch lesbische Miitter ge-
horen, da der Canada Census bei der sexuellen Ori-
entierung alleinstehender Mittern keine Unter-
schiede macht.

2. Familien mit alleinerziehenden Vatern, wozu
heterosexuelle und homosexuelle Véter gehoren.

3. Familien mit heterosexuellen, miteinander
verheirateten Eltern, also gegengeschlechtliche
Paare in der ersten oder einer folgenden Ehe. Der
Canada Census erfasst nur den ,,aktuellen Ehestand“
und fragt nicht, ob einer der beiden ein Stiefeltern-
teil ist.

4. Ehedhnliche Gemeinschaften umfassen gegen-
geschlechtliche Paare, die zusammenleben, aber
nicht gesetzlich verheiratet sind. In Kanada haben
eheahnliche Gemeinschaften die gleichen Rechte
und gleichen Verpflichtungen wie verheiratete
Paare.

5. Familien mit homosexuellen Vatern umfassen
verheiratet oder unverheiratet zusammenlebende
homosexuelle Manner. Kanada bietet seit 1997 Steu-
ervergiinstigungen und staatliche Leistungen fiir
gleichgeschlechtliche Partner an. Seit 2005 sind




gleichgeschlechtliche Ehen gesetzlich anerkannt. Zu
dieser Kategorie gehdren jedoch nicht zwei Manner,
die in einer nicht-homosexuellen Beziehung zusam-
menleben.

6. Familien mit lesbischen Miittern umfassen ver-
heiratet oder unverheiratet zusammenlebende lesbi-
sche Frauen. Zu dieser Kategorie gehdren nicht zwei
Frauen, die aus anderen Griinden zusammenleben.

Die Kinder

3Allen‘ beschrankt seine Stichprobe auf 17- bis
22-jahrige Kinder (das Highschool-Alter) und analy-
siert zwei MessgroBen in Bezug auf ihr Verhalten:
Schulbesuch und die Wahrscheinlichkeit von Schul-
abschliissen. Er *findet-heraus; dass die Kinder aus”
gleichgeschlechtlichen Haushalten eine mgm‘nt

e

geringere Wahrscheinlichkeit haben, einen High-

Highschool-Abschlussquoten

(keine Kontrollen)

0,72 0,62 0,61
gegengeschlecht-  alleinerziehender  alleinerziehende
lich Verheiratete Vater Mutter

Das Diagramm stellt die Schulabschlussquoten in
ihrer elementarsten Form dar: Abgesehen von der
Art des Haushalts wurden die Daten durch kein wei-
teres Merkmal kontrolliert. Die Ergebnisse zeigen
schon hier, dass es Unterschiede bei den Schulab-
schlussquoten gibt: Die Kinder von gegengeschlecht-
lichen verheirateten Paaren schneiden am besten
ab. Die Kinder lesbischer Eltern haben die niedrigs-
ten Abschlussquoten, die Kinder aus den anderen
Familienformen liegen dazwischen. Die Ergebnisse
schlieBen aber andere mogliche Erklarungen dafiir,
dass Kinder gleichgeschlechtlicher Eltern, Kinder al-
leinerziehender Elternteile sowie Kinder aus nichte-
helichen Lebensgemeinschaften niedrigere Abschlus-
squoten aufweisen, noch nicht aus. Beispielsweise
konnten Kinder mit gleichgeschlechtlichen Paaren
aus Haushalten mit niedrigerem Einkommen stam-
men, was zu ihren geringeren Abschlussquoten bei-
tragen konnte. Aus dem Diagramm kann man also

school-Abschluss zu machén — obwohl homosexuelle
und lesbische Eltern ihre Kinder ebenso haufig auf
die Highschool schicken wie gegengeschlechtliche
Eltern. Die Chancen, den Schulabschluss zu machen,
betragen bei Kindern aus Familien mit homosexuel-
len Vatern, nur 69% derjenigen Chancen, die Kinder
aus verheirateten heterosexuellen Familien haben.
Die Chancen der Kinder aus Familien mit lesbischen
Mittern betragen sogar nur 60% derjenigen Chan-
cen, die Kinder aus gegengeschlechtlichen Familien
haben.

Um zu veranschaulichen, wie stabil diese Unter-
schiede zwischen den verschiedenen Familienstruk-
turen sind, fiihrt Allen den Leser durch einen Verlauf
von Szenarien, indem er die Daten unter unter-
schiedlichen Bedingungen auswertet. Er beginnt mit
den uneingeschrankten Durchschnittswerten der Ge-
samtstichprobe:

0,60 0,59 0,52
homosexuelle nichteheliche Le- : 2
Vater bensgemeinschaft lesbiscne Milltter

noch nicht folgern, dass es die Familienstruktur ist,
die eng mit den gezeigten Auswirkungen auf die Kin-
der korreliert. Daher lotet Allen alternative Erkla-
rungen tiefer aus.

Im nachsten Diagramm rekonstruiert Allen eine
von Rosenfelds Analysen — diesmal mit den kanadi-
schen Daten. Da Rosenfeld wusste, dass gleichge-
schlechtliche Haushalte eng mit dem Merkmal ,,Mo-
bilitat“ korrelieren, schloss er alle Familien aus der
Stichprobe aus, die in den vorangegangenen finf
Jahren ihren Wohnort gewechselt hatten. Er argu-
mentierte, dass eine Zerriittung der Familie (etwa
eine Scheidung) zu einem Umzug fiihren konnte, was
die schulische Leistung des Kindes beeintrachtigt.
Durch die Herausnahme dieser Familien erhielt Ro-
senfeld eine Stichprobe von Kindern aus relativ
[orts-]stabileren Haushalten. Allen priift diese Mess-
groBe und kommt zu den folgenden Ergebnissen:

Highschool-Abschlussquoten mit einer eingeschrankten Stichprobe

(Begrenzt auf Familien, die in den vorangegangenen fiinf Jahren nicht umgezogen sind)

0,73 0,65 0,64
gegengeschlecht-  alleinerziehender  alleinerziehende
lich Verheiratete Vater Mutter

0,62 0,59 0,58
nichteheliche Le- homosexuelle : =
bensgemeinschaft Vater tesbische Mitter




Bei diesem Szenario ahneln die Ergebnisse dem
vorhergehenden: Kinder aus gegengeschlechtlich
verheirateten Haushalten schneiden am besten ab,
Kinder aus Haushalten mit lesbischen Miittern wei-
sen die schlechtesten Werte auf, und alle anderen
Familien liegen dazwischen. Zudem verzeichnen die
Kinder aus Haushalten mit homosexuellen Vatern
niedrigere Abschlussquoten als im vorhergehenden
Szenario.

Danach bietet Allen einen neuen Ansatz an. Er
stellt die Gesamtstichprobe wieder her (er bezieht
also die Familien wieder mit ein, die innerhalb der
vorausgegangenen finf Jahre umgezogen waren).
Doch diesmal fiigt er Kontrollen in Bezug auf Merk-
male des Kindes, auf Elternbildung und den Ehestand
des Haushaltes hinzu. Merkmale des Kindes, etwa
eine Behinderung oder ein Umzug innerhalb der vor-
ausgegangenen Jahre, senken die Chancen eines

Kindes, einen Abschluss in der Highschool zu ma-
chen; die Chancen steigen dagegen, wenn das Kind
ein Madchen ist oder wenn es aus einem stadtischen
Umfeld oder aus einer Familie kommt, in der alle
die gleiche Ethnie (englisch: race) haben. Kinder mit
Eltern, die einen Highschool-Abschluss haben, schlie-
Ren die Highschool doppelt so haufig ab wie Kinder
von Eltern, die keinen Abschluss haben. Kinder, die
aus einer Familie kommen, bei der sich die Eltern
getrennt haben, haben geringere Chancen, die High-
school abzuschlieBen. Allen stellt statistische Kont-
rollen fir alle diese Faktoren bei Kindern und Eltern
auf, so dass keiner mehr als Ursache fiir die Unter-
schiede bei den Auswirkungen auf die Kinder in
Frage kommt. '

Das folgende Diagramm zeigt die Ergebnisse nach
statistischer Kontrolle beziiglich der oben erwahnten
Faktoren:

Das Quotenverhaltnis von Kindern, die einen Highschool-Abschluss machen

(mit Kontrollen)

1.13 1,00 0,69
nichteheliche Le- = gegengeschlecht- homosexuelle
bensgemeinschaft = lich Verheiratete Vater

Statistisch nicht signifikant

Statistisch signifikant in Hohe von 5%

Ein Quoten- oder Wahrscheinlichkeitsverhaltnis
abzubilden ist eine Moglichkeit, die Wahrscheinlich-
keit von auftretenden Symptomen oder Phanomenen
darzustellen. In diesem Fall behalt Allen die Kontroll-
gruppe (die Kinder aus Familien mit gegengeschlecht-
lich verheirateten Eltern) bei 1,00 und misst nur, wie
stark — im Vergleich zur Kontrollgruppe — das Auf-
wachsen in einer anderen Familienstruktur mit einem
Highschool-Abschluss verkniipft ist. Je niedriger das
Quoten- oder Wahrscheinlichkeitsverhaltnis ist, desto
schwacher ist die Verknlipfung mit dem Highschool-
Abschluss. Im oben gezeigten Diagramm sind die hell-
orangen Balken statistisch nicht signifikant und kon-
nen deshalb nicht als zuverlassige Angaben gelten.
Die Balken in Dunkelorange geben die statistisch sig-
nifikanten Ergebnisse wieder, die belastbar genug
sind, um sich auf sie zu stiitzen. Beim Blick auf diese
Zahlen stellt man fest, dass die Kinder aus gegenge-
schlechtlich verheirateten Haushalten am besten ab-
schneiden; die Kinder aus Haushalten mit lesbischen
Muttern weisen die schlechtesten Werte auf; die Kin-

0,63 0,62 0,60
alleinerziehender  alleinerziehende : v
Vater Katter lesbische Mitter

der aus Haushalten mit homosexuellen Vatern sind
zwischen beiden Werten zu finden.

Zu beachten ist, dass bei allen drei grafisch dar-
gestellten Szenarien die Rangfolge bestehen bleibt.
Zwar andern sich die zahlenmafigen Ergebnisse,
nicht aber das Verhaltnis zwischen den Kindern aus
gegengeschlechtlich verheirateten Familien und Kin-
dern aus gleichgeschlechtlichen Familien.

Allen stellt noch eine andere Frage: Macht es
einen Unterschied, ob das Kind ein Madchen oder ein
Junge ist? Der Canada Census ermoglicht es, das Ge-
schlecht der Kinder in jedem gleichgeschlechtlichen
Haushalt zu ermitteln, und Allen beschrankt die
Stichprobe jetzt auf entweder nur Jungen oder nur
Madchen. Das folgende Diagramm verzeichnet das
Quoten- oder Wahrscheinlichkeitsverhaltnis fur Mad-
chen, wie zuvor nach statistischer Kontrolle fiir die
oben angegebenen Merkmale bei den Kindern und
den Eltern.




Quotenverhaltnis von Kindern, die einen Highschool-Abschluss machen

(nur Mddchen, mit Kontrollen)

Statistisch nicht signifikant

Hier zeigen die Madchen, die bei zwei homosexu-
ellen Vatern leben, die schlechtesten Ergebnisse —
die Wahrscheinlichkeit eines Schulabschlusses be-
tragt bei ihnen nur 15% der Wahrscheinlichkeit von
Madchen, die bei gegengeschlechtlich verheirateten
Eltern leben. Madchen, die bei zwei lesbischen Miit-
tern leben, schneiden besser ab. Die Wahrscheinlich-
keit ihres Schulabschlusses betragt 45% der Wahr-
scheinlichkeit von Madchen, die bei gegengeschlecht-
lich verheirateten Eltern leben. Die Madchen, die bei
einem alleinerziehenden Vater leben, schneiden bes-
ser ab als die Madchen, die bei zwei homosexuellen

N oo 0,51
nichteheliche Le-  alleinerziehende
bensgemeinschaft Mutter

Statistisch signifikant in Hohe von 5%

Vatern leben. Madchen, die bei zwei lesbischen Miit-
tern leben, schneiden ahnlich ab wie Madchen bei
einem alleinerziehenden Vater. Die Geschlechterkon-
stellation der Eltern macht fiir das Madchen also ei-
nen eklatanten Unterschied. Was den Highschool-Ab-
schluss betrifft, ist es flir das Madchen besser, bei
einem alleinerziehenden Elternteil zu leben als bei
zwei Eltern des gleichen Geschlechts.

Aufgrund der Stichprobeneinschrankung konnte
Allen fur die Jungen keine statistisch signifikanten
Ergebnisse finden:

Quotenverhaltnis von Kindern, die einen Highschool-Abschluss machen

(nur Jungen, mit Kontrollen)

1,61 .23

homosexuelle nichteheliche Le-

Statistisch nicht signifikant
TR

Die einzigen statistisch signifikanten Ergebnisse
betrafen das Aufwachsen von Jungen in Haushalten
mit alleinerziehendem Vater und alleinerziehender
Mutter. Die Ergebnisse fiir Jungen in gleichge-
schlechtlichen Haushalten waren nicht belastbar ge-
nug, um als zuverlassig zu gelten. Dennoch macht
auch hier das Geschlecht offensichtlich einen Unter-
schied. Allen stellt die These auf, dass ,Sohne bei
Vatern und Tochter bei Mittern besser abschnei-
den“.3 Weitere Untersuchungen und Daten sind aber
notig, um diese Tendenz zu bestatigen. Doch ist
diese Annahme nicht neu: ,In der Fachliteratur zur
Kindesentwicklung sowie in der Pop-Kultur wird die
Uberzeugung vertreten, dass Miitter und Vater je-
weils unterschiedliche Beitrage zur Erziehung leis-
ten, die nicht vollig austauschbar sind. Die Ergeb-
nisse wiirden mit dieser Feststellung iibereinstim-
men, es braucht aber mehr Forschung, um einen
Kausalzusammenhang zu zeigen.“4

Infolge dieser Szenarien schlieBt Allen: Es ist
wichtig, die Geschlechtskonstellation der Eltern und
das Geschlecht der Kinder zu berlicksichtigen. Erzie-

Statistisch signifikant in Hohe von 5%

0,76

hung bei lesbischen Eltern sollte von einer Erziehung
bei schwulen Eltern unterschieden werden und man
sollte nicht davon ausgehen, dass Jungen und Mad-
chen jeweils gleich auf die Erziehung in entweder
lesbischen oder schwulen Haushalten reagieren.

Allens Schlussfolgerungen unterscheiden sich
sehr stark von denen Rosenfelds. Allen erortert drei
Griinde dafiir:

Erstens schloss Rosenfeld alle gleichgeschlechtli-
chen Paare aus der Stichprobe aus, die ihren Wohnort
in den letzten fiinf Jahren vor der Befragung gewech-
selt hatten. Er nahm diese Familien heraus, weil
gleichgeschlechtliche Paare in einem starken Zusam-
menhang mit Mobilitat stehen. Er formulierte das so:
»,Die meisten der zur Zeit der Volkszahlung im Jahr
2000 von gleichgeschlechtlichen Paaren aufgezogenen
Kinder hatten zuvor die Scheidung oder Zerriittung
ihrer Eltern durchgemacht, was fiir einige Kinder
traumatisch ist.“> Rosenfeld meinte, es sei unge-
recht, Kinder in die Stichprobe mitaufzunehmen, die
eine solche Umstellung durchgemacht haben.®




Allen dagegen betont, dass der Prozentsatz von
gleichgeschlechtlichen Familien, der im Zusammen-
hang mit Mobilitat stand, so hoch war, dass Rosen-
feld — dadurch dass er sie aus der Stichprobe aus-
schloss — zwei groBere Probleme bekam: Erstens
wurde es dadurch statistisch unmoglich, die Kinder
aus gleichgeschlechtlichen Haushalten von den an-
deren Kindern zu unterscheiden, was zur falschen
Nullhypothese fiihrt (es gibt ,keine Unterschiede*).”
Zweitens: Indem Rosenfeld die mobilen Familien aus
der Stichprobe herausnahm, beseitigte er genau den
Faktor, der fir die geringen Abschlussquoten verant-
wortlich sein konnte — familiare Instabilitat auf-
grund ehelicher Zerriittung: ,Die erhohte Wahr-
scheinlichkeit, eine Klasse nicht zu bestehen, kann
sehr wohl mit der vorausgegangenen Scheidung oder
Trennung der Eltern zu tun haben — insbesondere,
wenn die Wahrscheinlichkeit statistisch der bei al-
leinerziehenden Eltern dhnelt. Viele Kinder in gleich-
geschlechtlichen Haushalten wurden ja urspriinglich
in einer gegengeschlechtlichen Familie, die spater in
die Briiche ging, geboren.“® Allen bezieht diese Fa-
milien also in die Stichprobe ein und fiihrt eine sta-
tistische Kontrolle beziiglich des Merkmals ,,eheliche
Vorgeschichte der Eltern* durch.

Ein zweiter Grund, warum Allen zu einem ande-
ren Schluss kommt, liegt darin, dass die US-Volks-
zahlung aus dem Jahr 2000, auf die sich Rosenfeld
stiitzte, Messfehler enthalt. Aufgrund des ,Defense
of Marriage Amendment (DOMA)“-Gesetzes war es
bei der US-Volkszahlung nicht erlaubt, gleichge-
schlechtliche Paare zu identifizieren. Rosenfeld
musste also intelligente Vermutungen anstellen,
welches die gleichgeschlechtlichen Paare waren.
Seine Vermutungen basierten auf den Antworten zu
allgemeineren Fragen (ber Geschlecht und dazu,
wer der Haushaltsvorstand war. Rosenfeld stellte die
besten fiir ihn moglichen Vermutungen an, doch war
das eine groBe Einschrankung seiner Studie. Da in
Kanada zur Zeit der Volkszahlung die gleichge-
schlechtliche Ehe aber legal war, konnte sich Allen
direkt auf die Selbstidentifikation der gleichge-
schlechtlichen Paare stiitzen, was eine hohere Ge-
nauigkeit bei der Ermittlung der Familienstruktur
zur Folge hatte.

SchlieBlich unterscheidet Allen zwischen schwu-
len und lesbischen Haushalten, Rosenfeld dagegen
benutzte dafiir nur eine einzige Kategorie. Das er-
moglichte eine groBere Genauigkeit bei den Ergeb-
nissen von Allen.

Allens Studie Uber kanadische gleichgeschlecht-
liche Eltern und die Highschool-Abschlussquoten ih-
rer Kinder ist daher praziser als die Rosenfeld-Stu-
die. Allens Studie macht glaubwiirdig klar, dass die
derzeit solidesten Daten auf dem empirischen For-
schungsmarkt das Fazit unterstiitzen: Was die Aus-
wirkungen auf die Kinder betrifft, gibt es sehr wohl
Unterschiede zwischen den verschiedenen Familien-

lich der sexuellen Ori

formen. Kinder aus gegengeschlechtlich verheirate-
ten Haushalten lbertreffen ihre Altersgenossen aus
samtlichen anderen Familienstrukturen, auch die
aus gleichgeschlechtlichen Haushalten. Kinder aus
lesbischen Haushalten tendieren dazu, am schlech-
testen abzuschneiden.

Schlussfolgerung

\llen schlussfolgert: Die These, die man iiber-
wiegend in der Fachliteratur tber gleichgeschlechtli-
che Elternschaft findet, namlich, es gebe ,,keme,y_u,,
terschiede®, ist au?grund des fehleﬁaen mg_rlgchaft- y
lichen Werts dieser Forscﬁungen nicht gerechtfertigt.
Allen untersuchte eine groBe Zufallsstichprobe aus
der kanadischen Volkszahlung von 2005 und fand he-
raus, dass Kinder aus schwulen und lesbischen Haus-
halten signifikant niedrigere Highschool-Abschluss-
quoten aufzeigten als Kinder von gegengeschlechtli-
chen, verheirateten Eltern. Allen weist darauf hin,
dass seine Untersuchungsergebnisse im Vergleich zur
Wirklichkeit vermutlich noch ein zu rosiges Bild von
den Kindern aus gleichgeschlechtlichen Familien
zeichnen. Denn die kanadische Volkszahlung bezieht
in die Kategorie der gegengeschlechtlichen, verhei-
rateten Eltern auch jene mit ein, die nach einer vor-
hergehenden Scheidung wieder geheiratet haben.
Hatte Allen Kinder mit gleichgeschlechtlichen Eltern
mit einer Kontrollgruppe von Kindern aus intakten
(zuvor nie geschiedenen) gegengeschlechtlichen, ver-
heirateten Eltern vergleichen konnen — was Soziolo-
gen als den ,,Goldstandard“ fiir Kinder bezeichnen —,
waren die geschatzten Abschlussquoten fiir Kinder
aus diesen intakten Familien vermutlich noch héher.
Der Abstand zu den anderen Familiengruppen wiare
dann noch signifikanter und besorgniserregender.

Allen schlieBt mit einem N_ppe_l_lﬁggvgpg akademl-
sche Welt, die Unterschiede zwischen den verschlq
denen Familienstrukturen im Hinblick auf die Aus-
wirkungen auf die Kinder anzuerkennen und sorgfal-
tiger zu erforschen, warum es diese Unterschiede
gibt — durch den Einsatz effizienterer methodischer
Konzeptionen und hoherwertigerer statistischer
Tests. Es ist ein Weckruf nach einem ,,auBergewdhn-
lichen Datenbestand*, der sehr grob ist, landesweit,
zufallig erhoben; der sich auf Selbstaus‘kuﬁft“ﬁé'iu’f{
Eltern stiitzt;
r‘Zeltllme ur ]ede elnzelnef

retrospektiv, m"”“ne
: S0 d ss d1e Wlssen-,

friihere familiare V.
schaftler die ehelict e
eheliche |nstabllltat quer durch alle Famlhenstruk-
turen untersuchen konnen.?
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